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AVERTISSEMENT. 



« Ge petit livre est maintenant assez connu pour 
n'avoir plus besoin d'une introduction aupr53 du 
public. 

a Le bon accueil qu'il a re$u nous commandait 
de nouveaux efforts pour perfectionner encore notre , 
travail. Mais nous n'avons pas cru devoir en changer 
le caract5re en donnant une plus grande place & la 
doctrine ou it la cantroverse. G'est un ouvrage essen- 
tiellement pratique que nous avons voulu mettre dans 

^ les mains des int6ress^s : nous lui conservons ses pro- 
portions modestes dans lesquelles nous nous flattons 
qu'il pourra continuer ii 6tre utile. ^ 

H £n 6crivant ces lignes en t6te de la 6® Edition de son 
Commentairej M. Chatignier, que la mortdevaitbien- 
t6t aprte nous ravir, a trac6 par avance la t&che de son 
successeur. La rapidity avec laquelle deux nouvelles 
Editions ont 6t6 ^puis6es prouve qu'il ne s'est pas 
tromp6. 

i\ous nous sommes efforc^ de conserver & Toeuvre 
de notre regrettable pr6d6cesseur son caract^re d'ac- 
tualit^, en analysant avec soin les decisions les plus 
recentes de la jurisprudence et en indiquant les chan- 
gements introduits paries derniferes circulaires minis - 
t^rielles.Nousreproduisons^notammentkrAppendice, 
le texte de la circulaire du 14 avril 1877 qui amodifi6 
sensiblement les droits des Entrepreneurs en cas de 
suspension des travaux. 



II AVERTISSBMBNT 

Au moment oh cette edition va parattre, les 
grands travaui publics sont sur le point de prendre 
un nouvel essor. Nous faisons des vobux pour que les 
Entrepreneurs en retirent honneur et profit et nous 
serons heureux si notre modeste travail pent les aider 
h sauyegarder lears intAr^ts. 



Moins de trois ans se sont Leonids depuis que 
nous 6crivions cet avertissement et la confiance que 
les Entrepreneurs n*ont cess6 de nous t6moigner nous 
impose d6j& le devoir de faire parattre la neuviime 
edition de notre Commentaire. Cette Edition a ^t6 
mise au courant des decisions administratives et con- 
tentieuses inter venues jus qu'au 18 juin 1881. 

Les arrets du Gonseil d'Etat et du Tribunal des Con- 
flits, cit^s dans cet ouvrage, se trouvent tons dans 
rann6e correspondante du recueil de MM. Panhard et 
Hallays-Dabot; les arrfitAs des Conseils de prefecture 
dans le recueil public sous les auspices du Conseil de 
prefecture de la Seine et sous Thabile direction de 
MM. Gamier et Paul Dauvert. 

Bien que nous ayons public en 1879 un commen* 
taire special du Cahier des clauses et conditions gini- 
rales des travaux du gSnie (I ), nous avons cru devoir 
i en maintenir le texte aux annexes pour faciliter les 
recherches des Entrepreneurs et continuer ii justifier le 
titre de vade mecum qu'on a bien voulu donner k cet 
ouvrage. 

(1) Ges ouvrages se trouvent k la librairie de MM. Marchal «t Billard. 
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DE yAGRIGULTURE , DU COMMERCE ET DES TRAYAUX PUBLICS. 
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DES CLAUSES ET CONDITIONS GENl^RALES 

IMPOSl^ES 
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ARRETE 



Le Ministre Secretaire d'fitat au d^partement de Fa- 
griculture, du commerce et des travaux publics, 

Vu le cahier des clauses et conditions g^n^rales impo- 
sees, k la date du 25 aout 1833, aux entrepreneurs des 
travaux des ponts et chaussees ; 

Vu les proc^s-verbaux des deliberations d'une com- 
mission sp^ciale institute en 1848, k Teffet de reviser les 
clauses et conditions g^nerales de 1833, et le projet 
prepare par cette commission ; 

Vu les deliberations sur ce projet du conseil general 
des ponts et chaussees, en date des 25 juin et 12 novem- 
bre 1849; 

Vu la deliberation de la section d'administration du 
Conseil d'Etat, en date du 17 Janvier 1850; 

Vu le nouvel avis du conseil general des ponts et 
chaussees, en date du 6 aout 1866 ; 

Sur la proposition du conseiller d'Etat, secretaire 
general, 

1 



2 CLAUSES ET CONDITIONS GEN^IRALES 

Arr^te ce qui suit : 
Art. 1*. Tous les marches relatife k rex^cution des 
travaux dependant de Fadministration des ponts et 
chaussees, qu'ils soient passes dans la forme d'adjudi- 
cations publiques ou qu'ils resultant de conventions fai- 
tes de gr^ k gr6, sont soumis, en tout ce qui leur est 
applicable, aux dispositions suivantes : 

TITRE PREMIER. 

ADJUDICATIONS. 

2. Nul n'est admis k concourir aux adjudications, s'il 
ne justice qu'il a les qualit^s requises pour garantir la 
bonne execution des travaiyc. 

A cet effet , chaque concurrent est tenu de fournir un 
certificat constatant sa capacity et de presenter un acte 
r^gulier de cautionnement ou au moins un engagement 
en bonne et due forme de fournir le cautionnement ; Ten- 
gagement doit ^tre r^alis^ dans les huit jours de I'adju- 
dication. 

3. Les certificats de capacity sont d61ivr6s par des 
hommes de Tart. lis ne doivent pas avoir plus de trois 
ans de date au moment de Tadjudication. II y est fait 
mention de la mani^re dont les soumissionnaires ont 
rempli leurs engagements, soit envers Tadministration, 
Boit envers les tiers, soit envers les ouvriers, dans 
les travaux qu'ils ont executes surveilWs ou suivis. 
Ces travaux doivent avoir 4t6 faits dans les dix derni6- 
res ann^es. 

Les certificats de capacity sont pr^sent^s, huit jours 
au moins avant Tadjudication, k Ting^nieur en chef, qui 
doit les viser k titre de communication. 

II n'est pas exige de certificats de capacity pour la 
fourniture des materiaux destines k Tcx^cution des 
routes en empierrement, ni pour les travaux de terras- 
sement dont Testimation ne s'616ve pas k plus de 
20,000 francs. 
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4. Le cahier des charges determine, dans chaque cas 
partlculier^ la naluird et le motitant du cautionnement 
que rentrepreneiip doit foumir. 

S'il ne stipule rien h cet egard, le cautionnement est 
fait soil en numeraire, soit en inscriptions de rentes sur 
rfitat, et le montant en est fix6 au trenti^tae de Festi- 
mation des travaux, d^uctions faites de toutes les 
sommes port^es k valoir pour d^penses imprevues et 
ouvrages en r^gie ou pour indemnit^s de terrain. 

Le cautionnement reste affects k la garantie des en- 
gagements contractus par Tadjudicataire jusqu'A la li- 
quidation di^finitive des travaux. Toutefois, le ministre 
pent, dans le cours de Tentreprlse, autoriser la restitu- 
tion de tout ou partie du cautionnement. 

5. L'adjudication n*est valable qujaprfes I'approbation 
de Fautorit^ comp^tente. L'entrepreneur ne pent pr6- 
tendre k aucune indemnity, dans le cas oil Fadjudication 
n'est point approuv^e. 

6. Aussit6t apr^s Fapprobation de Fadjudication, le 
pr^fet d^livre & Fentrepreneur, sur son r^c^piss^, une 
expedition verifi^e par Fing^nieur en chef et dtiment W- 
galisee, du devis, du bordereau des prIx et du detail 
estimatif, ainsi qu*une copie certifl^e du proc^s-verbal 
d'adjudication et un exemplaire imprimd des pr^sentes 
clauses et conditions g^n^rales. 

Les ingenieurs lui d^livrent en outre, gratuitement, 
une expedition certifiee des dessins et autres pieces n6- 
cessaires a Fex^cution des travaux. 

7. ^entrepreneur verse It la caisse du tr^sorier-payeur 
general le montant des frais du march6. Ces frais, dont 
Fetat est arrets par le pr^fet, ne peuvent 6tre autres que 
ceux d*afiBches et de publication, ceux de timbre et d'ex- 
p^dition du devis, du bordereau des prix, du detail es- 
timatif et du proc^s-verbal d'adjudication, et le droit 
fixe d'enregistrement de un franc. 

8. L'etitrepreneur est tenu d'eiire un domicile k proxi- 
mity des travaux et de faire connaitre le lieu de ce 
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domicile au pr^fet. Faute par lui de remplir cette obli- 
gation dans un d^lai de quinze jours, k partir de Tap- 
probation de Tadjudication , toutes les notifications qui 
se rattachent k son enlreprise sont valables, lorsqu'elles 
ont ^t^ faites k la mairie de la commune d^sign^ k cet 
effet par le devis ou par Taffiche d'adjudication. 

TITRE II. 

EXECUTION DES TRAVAUX. 

9. L'entrepreneur ne pent c6der k des sous-traitants 
une ou plusieurs parties de son entreprise, sans le con- 
sentement de Fadministration. Dans tous les cas, 11 de- 
meure personnellement responsable, tant envers Tadmi- 
nistration qu'envers les ouvriers et les tiers. 

Si un sous-trait6 est pass6 sans autorisation, Fad- 
ministration pent, suivant les cas, soit prononcer la r6- 
siliation pure et simple de Fentreprise, soit proc6der k uno 
nouvelle adjudication^ la foUe ench^re de Fentrepreneur. 

10. L'entrepreneur doit commencer les travaux d^s 
qu'il en a re^u Fordre de Fing^nieur. II se conforme 
strictement aux plans, profils, trac^s^ordres de service, 
et, s'il y a lieu , aux types et modeles qui lui sont don- 
nas par Fing^nieur ou par ses pr6pos4s, en execution du 
devis. 

L'entrepreneur se conforme ^galement aux t^hange- 
ments qui lui sont presents pendant le cours du travail, 
mais seulement lorsque Fing^nieur les a ordonn^s par 
^rit et sous sa responsabilit^. II ne lui est tenu compte 
de ces changements qu*autant qu'il justifie de Fordre 
6crit par Fing6nieur. 

11. L'entrepreneur est tenu d'observer tous les r^gle- 
ments qui sont faits par le pr^fet, sur la proposition de 
Fing^nieur en chef, pour le bon ordre des travaux et la 
police des chantiers. 

II est interdit A Fentrepreneur de faire travailler les 
ouvriers les dimanches et les jours f^ri^s. 
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II ne peut 6tre d6rog6 k cette r^gle que dans les cas 
d'urgence et en vertu d'line autorisation ^crite ou d'un 
brdre de service de Fing^nieur. 

12. Pendant la dur6e de Fentreprise, Fadjudicataire ne 
peut s^^loigner du lieu des travaux qu'apr^s avoir fait 
agr^er par Fing^nieur un repr^sentant capable de le 
remplacer, de mani^re qu'aucune operation ne puisse 
^tre retardee ou suspendue k raison de son absence. 

L'entrepreneur accompagne les ing^nieurs dans leurs 
tournees toutes les fois qu'il en est requis. 

13. L'entrepreneur ne peut prendre pour commis et 
chef d'atelier que des hommes capables de Faider et de 
le remplacer au besoin dans la conduite et le m^trage 
des travaux. 

L'ing^nieur a le droit d'exiger le changement ou le 
renvoi des agents et ouvriers de Fentrepreneur pour in- 
subordination^ incapacity ou d^faut de probity. 

L'entrepreneur demeure d*ailleurs responsable des 
fraudes ou malfagons qui seraient commises par ses 
agents et ouvriers dans la fourniture et dans Femploi 
des mat^rianx. 

14. Le nombre des ouvriers de chaque profession est 
toujours proportionn6 k la quantity d'ouvrage k faire. 
Pour mettre Fing^nieur k m6me d'assurer Faccomplis- 
sement de cette condition, il lui est remis periodique- 
ment, et aux ^poques par lui fix6es, une liste nominative 
des ouvriers. 

15. L'entrepreneur pay e les ouvriers tons les mois, ou 
k des ^poques plus rapproch^es, si Fadministration le 
juge n6cessaire. En cas de retard r6guli6rement cons- 
tats, Fadministration se reserve la faculty de faire payer 
d'ofiice les salaires arriSrSs sur les sommes dues k 
Fentrepreneur, sans prejudice des droits rSservSs par la 
loi du 26 pluvi6se an ii aux foumisseurs qui auraient 
fait des oppositions rSguliSres. 

16. Une retenue d'un centime est exercSe sur les 
sommes dues k Fentrepreneur , k Feffet d'assurer sous 
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le oontr61e de radministrationy dea seoours aux ouvriers 
attaints de blesaures ou de maladies occasioxm^s par 
ies travaux, k leurs veuves et k leurs enfants, et desub ^ 
venir aux d^penses du service m^oal. | 

La partie de oette retenue qui reste sans emploi h 1% 
fin de Tentreprise est remise k Tenirepreneur. b 

17. S'il y a Ilea de feire des ^puisements ou autrea 
travaux dont la d^pense soit imputable sur la somme k 
valoir, I'entrepreneur doit, s'il en est requis, Ibumir Ies 
outils et machines nteessaires pour Fexdoution de ces 
travaux. 

Le loyer et Pentretien de oe materiel lui sont pay^s 
aux prix de Fadjudication. 

18. L'entrepreneur est tenu de foumir k ses fhais Ies 
magasins, ^uipages, voitures, ustensiles et outils de 
toute e9p6ce n^oessaires k Tex^cution des travaux, sauf 
Ies exceptions stipuWes aux devis. 

Sont ^galement k sa charge r^tablissement des chan- 
tiers et chemins de service et Ies indemnitee y relatives, 
Ies frais de trac^ des ouvrages, Ies cordeaux, piquets et 
jalons, Ies frais d*6clairage des chantiers, s'il y a lieu, 
et g^n^ralement toutes Ies menues d^penses et tous Ies 
frais relatife k Tentreprise. 

19. Les mat^riaux sont pris dans Ies lieux indiqu^s au 
devis. L'entrepreneur y ouvre , au besoin, des carri^res 
k ses frais. 

II est tenu, avant de commencer les extractions , de 
pr^venir les propri^taires suivant les formes d^termi- 
n6es par les r^glements. 

II paye, sans recours centre I'administration, et en se 
conformant aux lois et r^glements sur la mati^re, tous 
les dommages qu'ont pu occasionner la prise ou Tex- 
traction, le transport et le d^pdt des mat^riaux. 

Dans le cas ou le devis prescrit d'extraire des mat^- 
riaux dans des bois soumis au regime forestier, Tentre- 
preneur doit se conformer, en outre , aux prescriptions 
de Fart. 145, C. for., ainsi que des art. 172, 173 et 175 de 
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rordonnance du 1*' aoM 1827, concernant Tex^cution de 
ce code. 

L'entrepreneup doit justifler, toutes les fois qu'il en est 
requis, de raccomplissement des obligations 6nonc6es 
dans le present article, ainsi que du paiement des in- 
demnit^s pour ^tablissement de chantiers et chemlns de 
service. 

20. Si Tentrepreneur demande k substituer aux car- 
ri^res indiqu^es dans le devis d'autres carri^res four- 
nissant des mat^riaux d'une quality que les ing^nieurs 
reconnaissent au moins 6gale^ il retj^oit Tautorisation de 
les exploiter, et ne subit, sur les prix de Fadjudication, 
aucune reduction pour cause de diminution des frais 
d'extraction. de transport et de taille de mat^riaux. 

21. L'entrepreneur ne pent livrer au commerce , sans 
Tautorisalion du propri^taire, les mat6riaux qu'il a fait 
extraire dans les carri^res exploit^es par lui en vertu du 
droit qui lui a et^ conf(6r6 par Tadministration, 

22. Les mat^riaux doivent 6tre de la meilleure qualite 
dans chaque esp^ce, 6tre parfaitement travaill^s et mis 
en oeuvre confonn6ment aux regies de Tart; ils ne peu- 
vent 6tre employes qu'apr^s avoir 6t6 v^rifi^s et provi- 
soirement accept6s par Ting^nieur ou par ses pr^pos^s. 
Nonobstant cette reception provisoire et jusqu'4 la re- 
ception definitive des travaux, ils peuvent, en cas de 
surprise, de mauvaise quality ou de malfa^on, etre re- 
bates par ringenieur, et ils sont alors remplac^s par 
Fentrepreneur. 

23. L'entrepreneur ne pent, de lui-m6me, apporter au- 
oun changement au projet. 

II est tenu de faire immediatement, sur Fordre des in- 
genieurs, remplacer les materiaux ou reconstruire les 
ouvrages dont les dimensions ou les dispositions ne 
«Qnt pas conformes au devis, 

Toutefois, si les ingenieurs reconnaissent que les 
changements faits par Fentrepreneur ne sont contraires 
ni k la soUdite ni au gotit, les nouvelles dispositions 
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peuvent 4tre maintenues; mais alors Tentrepreneur n'a 
droit k aucune augmentation de prix, k raison des di- 
mensions plus fortes ou de la valeur plus considerable 
que peuvent avoir les mat^riaux ou les ouvrages. Dans 
ce cas, les m^trages sont bas^s sur les dimensions pres- 
crites par le devis. Si^ au contraire, les dimensions sont 
plus faibles ou la valeur des mat^riaux moindre, les prix 
sont r^duits en consequence. 

24. Dans le cas ou Fentrepreneur a h d^molir d'anciens 
ouvrages, les mat^riaux sont d^plac^s avec soin pour 
qu'ils puissent 6tre faQonnes de nouveau et remploy^s 
s'il y a lieu. 

25. Uadministration se. reserve la propriety des mate- 
riaux qui se trouvent dans les fouilles et demolitions fai- 
tes dans les terrains appartenant k FEtat, sauf k indem- 
niser Fentrepreneur de ses soins particuliers. 

EUe se reserve egalement les objets d'art et de toute 
nature qui pourraient s'y trouver , sauf indemnity k qui 
de droit. 

26. Lorsque les ingenieurs jugent k propos d'employer 
des matieres neuves ou de demolition appartenant k 
FEtat, Fentrepreneur n'est paye que des frais de main- 
d'oeuvre et d'emploi, d'apres les elements des prix du 
bordereau, rabais deduit. 

27. Lorsque les ingenieurs presumentqu'il existedans 
les ouvrages des vices de construction, ils ordonnent 
soit en cours d'execution> soit avant la reception defini- 
tive, la demolition et la reconstruction des ouvrages 
presumes vicieux. 

Les depensea resultant de cette verification sont k la 
charge de Fentrepreneur, lorsque les vices de construc- 
tion sont constates et reconnus. 

28. II n'est alloue k Fentrepreneur aucune indemnite k 
raison des pertes, avaries ou dommages occasionnes 
par negligence, imprevoyance, defaut de moyens ou 
faueees manoeuvres. 

Ne sont pas compris, toutefois, dans la disposition 
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pr^cedente le cas de force majeure qui, dans le d^lai de 
dix jours au plus apr^s F^v^nement, ont 6t6 signales par 
Tentrepreneur ; dans ce cas, neanmoins , il ne peut 6tre 
rien allou6 qu'avec Tapprobation de radministration. 
Pass6 le d^lai de dix jours, Tentrepreneur n'est plus ad- 
rais h r^clamer. 

29. Lorsqu'il est jug6 n^cessaire d'ex6cuter des ouvra- 
ges non pr6vus, ou d'extraire des mat^riaux dans des 
lleux autres que ceux qui sont d6sign6s dans le devis, 
les prix en sont r^gl6s d'apr^s les 616ments de ceux de 
Tadjudication ou par assimilation aux ouvrages les plus 
analogues. Dans le cas d'une impossibility absolue d'as- 
similation, on prend pour terme de comparaison les prix 
courants du pays. 

Les nouveaux prix, apr^s avoir 6t6 d^battus par les 
ing^nieurs avec Tentrepreneur, sont soumis k Tappro- 
bation de Tadministration. Si Fentrepreneur n'accepte 
pas la decision de Tadministration , il est status par le 
conseil de prefecture. 

30. En cas d'augmentation dans la masse des travaux, 
Fentrepreneur est tenu d'en continuer Fex6cution jus- 
qu'^ concurrence d'un sixi^me en sus du montant de 
Fentreprise. Au del6 de cette limite, Fentrepreneur a 
droit k la r6siliation de son march^. 

31. En cas de diminution dans la masse des ouvrages, 
Fentrepreneur ne peut Clever aucune reclamation tanl 
que la diminution n'exc^de pas le sixi^me du montant 
de Fentreprise. Si la diminution est de plus du sixi^me, 
il rcQoit, s'il y a lieu, a titre de d6dommagement, une 
indemnity qui, en 'cas de contestation, est r^gl^e par le 
conseil de prefecture. 

32. Lorsque les changements ordonn^s ont pour re- 
sultat de modifier Fimportance de certaines natures d'ou- 
vrages, de telle sorte que les quantites prescrites different 
de plus d'un tiers , en plus ou en moins, des quantites 
portees au detail estimatif, Fentrepreneur peut presen- 
ter, en fin de compte, une demande en indemnite , basee 

1. 
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sur le prejudice que lui auraisnt caus^ les modificaiionB 
apport^ k oet ^ard dans les provisions du projet. 

33. Si, pendant le cours de Tentreprise, les prix subis- 
sent une augmentation telle que la dOpense totale des 
ouvrages restant k exOcuter d^aprds le devis se trouve 
augmentOe dMn sixi^me comparatiyement aux estima- 
tions du projety le marchO peut Otre rOsiliOy sur la de- 
mande de Tentrepreneur. 

34. Lorsque radministration ordonne la cessation 
absolue des travaux, Tentreprise est immMiatement 
rOsiliOe. Lorsqu'elle prescrit leur ajoumementpour plus 
d'une annOe, soit avant, soit apr^s un oommencement 
d'exOcution, Tentrepreneur a le droit de demander la 
r^siliation de son marchO, sans prejudice de Tindemnit^ 
qui, dans ce cas comma dans Tautre i peut lui Otre al- 
loute, s'il y a lieu. 

Si les travaux ont regu un commencement d'exteu- 
tion , Tentrepreneur peut requOrir^ qu'il soit proc^O 
immOdiatement k la reception provisoire des ouvrages 
exOoutOs, et k leur reception definitive apr^s Texpiration 
du dOlai de garantia. 

35. Lorsque Tentrepreneur ne se conforms pas soit 
aux dispositions du devis, soit aux ordres de service 
qui lui sont donnas par les ingOnieurs, un arrdtO du 
prOfet le met en demeure d'y satisfaire dans un dOlai 
determine. Ce dOlai, sauf led cas d'urgence, n'est pas de 
moins de dix jours k dater de la notification de Tan^dtO 
de mise 6n demeure. 

A I'expiration de ce dOlal, si Tentrepreneur n'a pas 
exOcutO les dispositions prescrites, le prdf^t, par un 
second arrdtO, ordonne T^tablissement d'une. rOgie aux 
frais de Tentrepreneur. Dans ce cas , il est proc6d6 
immMiatement, en sa presence ou lui ddment appelO, k 
Tinventaire descriptif du materiel de Fentreprise. 

II en est aussit^t rendu compte au ministre, qui peut, 
selon les circonstances, soit ordonner une uouvelle adju- 
dication k la folle enchfere de I'entrepreneur, soit pro- 
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noQcer la r^siliation pure et pimple du march^ji soit 
prescrire la continuation de la r6gie. 

P0i\daut la duF^e de la regie , I'eatrepreneur est auto- 
ris^ ft Gjx s&uivre lea operations , sans qu^il puisse toute- 
fois entraver Fex^cutioQ des ordresi des ing^Qieura. 

U peut d'ailleurs ^tre relev6 de la r^gie, s'il justifle des 
moyens n^cessaires pour reprendre les trayaux et les 
mener ft bonne fin. 

lies excMants de d^pense qui r^sultent de la r^gie 
ou de radjudication sur folle encb^re sont pr^levto aur 
lea aommeaqui peuveutdtredues ft rentrepreneur, sans 
pr^judioe de@ droita ft exercer oontre lui, an oas d'inauf- 
flaance. 

Si la r^gie ou Tadjudieation 9ur folle ench^ am^ne 
nu oontraira una dimioution daua les depenaea, rentre- 
preneur ne peut r^clamer aucune part de ea btodfice, qui 
reate acquis ft radminiatration, 

36« En caa de d^c^s da Tentrepreneur, la contrat eat 
r^silie de droit, sauf ft I'administration ft accepter, s'il y 
a lieu, les ofiTres qui peuvent dtre faites par les b^riliers 
pour la continuatiou dea trayaux. 

37. En caa de failUte de Vent^epreneur^ le contrat est 
^alemant resilid de plein droit, sauf ft radminiatration 
ft accepter, a'il y a lieuj lea of&es qui peuvent dtra fliites 
par lea cr^anciers pour la continuatiqu da Teatreprise. 

TITHE III. 

ni^GLEMENT DES DEFENSES. 

38. A d^faut de stipulations sp^cialea dans le devis, 
lea comptes sont ^tablis d'aprfts les quantlt^a d- ouvrages 
r^Uement effectu^es, suivant les dimensions et les poids 
constates par des m^tr^s d^finitifs et des pesages faita an 
cours ou en fin d'ex^cution, sauf les caa pr^yus pap Far- 
ticle 23 » et lea d^penses sont ri^gMes d'aprfts les prlx de 
radjudication. 

l,*enlrepreneur ne peut, dana aucun cas, pour les 
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metres et pesages, invoquer en sa faveur les us et cou- 
tumes. 

39. Les attachements sont pris, au fur et & mesure de 
ravancement des travaux, par I'agent charge de leur 
surveillance, en presence de Tentrepreneur et contradic- 
toirement avec lui ; celui-ci doit les signer au moment 
de la presentation qui lui en est faite. 

Lorsque Tentrepreneur refuse de signer ces attache- 
ments ou ne les signe qu'avec reserve, il lui est accord^ 
un d61ai de dix jours, k dater de la presentation des 
pieces, pour formuler par ^crit ses observations. Passe 
ce deiaiy les attachements sont census acceptes par lui, 
comme s'ils etaient sign6s sans reserve. Dans ce cas, il 
est dresse proc^s-verbal de la presentation et des cir- 
constances qui Tout accompagnee. Ce proc^s-verbal est 
annexe aux pieces non acceptees. 

Les resultats des attachements inscrits sur les camets 
ne sont portes en compte qu'aiitant qu'ils ont ete admis 
par les ingenieurs. 

40. A la fin de chaque mois, il est dresse un decompte 
des ouvrages executes et des depenses faites, pour ser- 
vir de base aux paiements k faire k Tentrepreneur. 

41. A la fin de chaque annee il est dresse un decompte 
de Tentreprise, que Ton divise en deux parties : la pre- 
miere comprend les ouvrages et portions d'ouvrages 
dont le metre a pu etre arrete definitivement, et la se- 
conde les ouvrages et portions d'ouvrages dont la si- 
tuation n'a pu etre etablie que d'une maniere provisoire. 

Ce decompte, auquel sont joints les metres et les 
pieces k Tappui, est presente, sans deplacement, k Fac- 
ceptation de Tentrepreneur ; il est dresse proces-verbal 
de la presentation et des circonstances qui Font accom- 
pagnee. 

L'entrepreneur, independamment de la communica- 
tion qui lui est faite de ces pieces, est, en outre, autorise 
a faire transcrire par ses. commis, dans les bureaux des 
ingenieurs, celles dont il veut se procurer des expeditions. 
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En ce qui concerne la premiere partie du d^compte,* 
Facceptation de ^entrepreneur est definitive, tant 
pour Fapplication des prix que pour les quantit^s d'ou • 
vrages. 

S'il reftise d'accepter ou s'il ne signe qu'avec r^serve^ 
il doit dMuire ses motifs par 6crit, dans les vingt jours 
qui suivent la presentation des pieces. 

II est express^ment stipule que Fentrepreneur n'est 
point admis k eiever de reclamations, au sujet des pieces 
ci-dessus indiquees, apres le deiai de vingt jours, et que, 
passe ce deiai, le decompte est cense accepte par lui, 
quand bien meme il ne Faurait pas signe, ou ne Faurait 
signe qu'avec une reserve dont les motifs ne seraient 
pas specifies. 

Le proces-verbal de presentation doit toujours etre 
annexe aux pieces non acceptees. 

En ce qui concerne la deuxieme partie du decompte, 
Facceptation de Fentrepreneur n'est consideree que 
comme provisoire. 

Les stipulations des paragraphes 2, 3, 4, 5, 6 et 7 du 
present article s'appliquent au decompte general et defi- 
nitif de Fentreprise. 

Elles s'appliquent aussi aux decomptes definitifs par- 
tiels, qui peuvent etrepresentes ^Fentrepreneur dansle 
courant de la campagne. 

42. L'entrepreneur ne pent, sous aucun pretexte, reve- 
nir sur les prix du marche qui ont ete consentis par lui. 

43. Dans les cas de resiliation prevus par les articles 
34 et 36, les outils et equipages existant sur les chan- 
tiers, et qui eussent ete necessaires pour Fachevement 
des travaux, sont acquis par FEtat, si Fentrepreneur ou 
ses ayants droit en font la demande, et le prix en est 
regie de gre k gre ou k dire d'experts. 

Ne sont pas comprises dans cette mesure les betes de 
trait ou de somme qui auraient ete employees dans les 
travaux. 

La reprise du materiel est facultative pour Fadminis- 
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Iration, dans los cas prtvus par tea articles 9, 30, 33, 

35 et 37. 

Dans tous les caB de r6siliation, Fentrepreneup est tenu 
d'Avacuer les chantiers, magasins >et emplacements utiles 
k rentreprise, dans le d61ai qui est fix^ par radminis- 

tration. 

Les mat^riaux approvisionn^s par ordre et d^pos^s 
sur lea chantiers, s'ils remplissent les conditions du 
devis, sont acquis par FEtat aux prix de radjudication* 

Les mat6riaux qui ne seraient pas d6po86a sur l^s 
cbantiers ne sont pas port^s en compte. 

TITRE IV. 

paiem]e:nts. ♦ 

44. Les paiements d'A-compte s^effectuent tons les 
moisi en raison de la situation des travaux ex^ut^s, 
sauf retenue d'un dixi^me pour la garantie et d'un cen* 
ti^me pour la caisse de secoiirs des ouvriers. 

II est en outre d^Uvr4 des ^^comptes sur le prix des 
mat^riaux approvisionn^s, jusqu'4 concurrence des qua- 
tre cinqui^mes de leur valeur. 

Le tout sous la reserve ^nonc6e k Tar tide 49 oi-^pr^s. 

45. Si la retenue du dixi^me est jug^e devoir exc^der 
la proportion n^cessaire pour la garantie de Tentreprise 
il pent 6tre stipul6 au deyis ou d6cxd6 en cours d'ex^cu- 
tion qu'elle cessera de s'accroilre lorsqu'elle aura atteint 
un maximum d^termin6. 

46. Immddiatement apr^s racb^vement des travaux, il 
est proc6d6 k une reception provisoire par Ting^nieur 
ordinaire, en presence de Tentrepreneur ou lui dument 
appel6 par 6crit. En cas d'absence de Fentrepreneur, il 
en est fait mention au proc^s-verbal. 

47. II est proc^d^ de la m^me mani^e k la recep- 
tion definitive, aprds Texpiration du d^lai de garantie. 

A d6faut de stipulation expresse dans le devis, ce d^lai 
est de six mois, k dater de la reception provisoire, pour 
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les tt*avaux d'entretien, lea terrassements et lea ohaus- 
s^es d^empierrementy et d'un an pour les ouvrages d'art. 
Pendant la dur^e de oe d^lai, I'entrepfeneur demeure 
responsable de ses ouvrages et esttenu delea entretenir. 

48. Le dernier dixi^me n'est pay^ k Tentrepreneur 
qu'apr^e la reception definitive et lorsqu'il a jU8tiii6 de 
racoompllsaement dee obligationa ^nonc^ea dans Tar^ 
tide 19. 

49. Les paiements ne pouvant dtre faits qu'au fur et h 
mesure dea fonds disponiblea, il ne eera jamais allou^ 
d'indemnit^s, sous aucune denomination, pour retard de 
paiement pendant I'execution dea travaux. 

Toutefois, si Tentrepreneur ne pent etre enti^rement 
solde dans les trois mois qui suivent la reception de* 
finitive regulierement constatee, il a droit, k partir de 
Texpiration de ce deiai de trois mois, k des interets 
calcuies d'apr6s le taux legal pour la somme qui lui reste 
due. 

TITRE V. 

CONTESTATIONS. 

50. Si, dans le cour de Tentreprise, des difficultes s'e^ 
levent entre Tingenieur ordinaire et Fentrepreneur, il en 
est refere k I'ingenieur en chef. 

Dans les cas prevus par Farticle 22, par le deuxieme 
paragraphe de Farticle 23 et par le deuxieme paragraphe 
de Farticle 27, si Fentrepreneur conteste les faits, Finge- 
nieur ordinaire dresse proc^s-verbal des circonstances 
de la contestation et le notifie k Fentrepreneur, qui doit 
presenter ses observations dans un deiai de vingt-quatre 
heures ; ce proc^s-verbal est transmis par Fingenieur 
ordinaire k Fingenieur en chef, pour qu'il y soit donne 
telle suite que de droit. 

51. En cas de contestation avec les ingenieurs, Fen- 
trepreneur doit adresser au prefet, pour etre transmis 
avec Favis des ingenieurs k Fadministration, un me- 
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moire ou il indique les motifs et le montant deses recla- 
mations. 

Si, dans le d^lai de trois mois k partir de la remise du 
m^moire au pr^fet, Tadministration n'a pas fait con- 
naitre sa r^ponse, ^entrepreneur pent, comme dans 
le cas oil ses reclamations ne seraient point admises, 
saisir desdites reclamations la juridiction contentieuse. 

52. Conformement aux dispositions d6 la loi du 28 plu- 
vidse an viii, toute difficulty entre Fadministration et 
Tentrepreneur, concemant le sens ou Texecution des 
clause du marche, est portee devant le Conseil de pre- 
fecture, qui statue, sauf recoursau Conseil d'Etat. 

Paris, le 16 novembre 1866. 

Aumand BfiHIG. 
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Article premier 

Tous les marches relatifsji Tex^cution des 
Iravaux dependant de I'administralion des Fonts 
et Chauss^es, qu'ils soient passes dans la forme 
d'adjudications publiques ou qu'ils r6sullent de 
conventions faites de gr6 k gre, sont soumis, en 
tout ce qui leur est applicable, aux dispositions 
suivantes, 

1. — Le syst^me suivi depuis longues ann^es dans 
notre pays pour rexecution des travaux publics est Vad- 
iudication au rabais, c'est-^-dire au profit de celui qui 
)ifre les conditions les plus avantageuses. II a pour 
jase la publicity et la concurrence, deux principes fon- 
damentaux en cette mati^re, et auxquels il ne peut 6tre 
d^rog^ que dans des cas exceptionnels sp^cialement 

pC(§VUS. 

« Toutes les affaires doivent 6tre trait^es au grAnd 
« jour, surtout quand il s'agit de travaux et de foumi- 
« tures. Toutes les entreprises doivent 6tre adjug^es 
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« SOUS les yeux des populations et sous raiguillon de 
« la liberty des ench^res. Publicity et concurrence, voil6, 
« malgr6 des assertions contraires, les meilleures regies 
« en pareille mati^re. II importe au plus haut degr6 que 
« Tadministration ^happe, non - seulement k Tabus, 
« mais au soupQon. » (Rapport du Ministre de Tint^- 
rieur, SUP le d^cret de decentralisation du 29 avril 1861.) 

2. — Les formes suivant lesquelles doivent dtre ad- 
jug68 les travaux des ponts et chauss^s sont r^gl^es 
par les ordonnances des 10 mai 1829, 4 d^cembre 1836 
et le d^cret du 31 mai 1862 sur la comptabilit6 publique, 
que nous reproduisons k Tappendice. Voici le r^sum^ 
des dispositions dont il s'agit : 

L'avis des adjudications k passer est public, sauf les 
cas d'urgence, un mois d I'avancey par voies d'aiffiches 
et par tous les moyend ordinaires de publicity. 

Les affiches font connaitre : 1« le lieu oil Ton pent 
prendre connaissanee du cabier des charges ; 2* les au- 
torit^s charg^es de proc^der k Tadjudication ; 3» le lieu, 
le jour et Pheure flx^s pour Fadjudlcation 

Les soumissions doiyent^ k peine de nullity, hive 
Sorites sur papier timbre (4 f^vrier 1876, Boyer) r6di- 
g6es et d6pos6ea dans les formes presorites, Y. a Tap- 
pendice les oirculairoa des 10 juillet 1858 et 30 sep- 
tembre 1878. 

A rinstant fix6 pour Fouvertiu'e des paquets, le pre- 
mier cachet est rompu publiquement, et il est dress6 un 
^t des pieces oontenues sous ce premier cachet. 

L'^tat dresa^, les concurrents se retirent, et le pr^fet 
ou prtoident arr^te avec les membres qui I'assistent et 
ring^nieur en chef la liste des concurrents agr448. 

La stance redevient publique imm^diatement apr^s ; 
le pr^fet annoncela decision du bureau. Lessoumisslons 
sont alors ouvertes publiquement, et le soumissionnaire 
qui a fait les of&es les plus avantageuses est d^clar^ ad- 
judicataire. 

Dans le cas ok le rabais le plus fort est souscrit par 
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plusieurs soumissionnaires, un nouveau concours est 
ouvert stance tenante entre ces soumissionnaires seu- 
lement. Les pabais de la nouvelle adjudication ne peu- 
vent ^tre inf^rieurs k ceux de la premiere. 

SI cette tentative amenait encore pour rabais maxi- 
mum des chiffres 6gaux, il serait proc^d^ k un tirage.au 
sort entre les soumissionnaires qui les ont souscrits. 
(Circulaire minist^rielle du 31 juillet 1877.) 

Enfin, les r^sultats de chaque adjudication doivent 
6tre constates par un procds-^verbal relatant toutes les 
circonstances de Top^ration. 

3. ■— L*administration, representee par les autorit^s 
qui precedent k Tadjudication, a un pouvoir discr^tion- 
naire pour le choix des entrepreneurs k porter sur la 
liste des concurrents agr^is : ainsi, il a ete jug6 que Tar- 
r^te par lequel un pr^fet refusait d*admettre un entre- 
preneur sur cette liste ne pouvait etre attaqu^ devant la 
juridiction contentieuse (arret du Conseil d'Etat du 9 Jan- 
vier 1843, Chovelon. V. aussi 12 Janvier 1877, Ouernef), 

On verra sous Tarticle 3 une disposition nouvelle des- 
tin6e k ^clairer le bureau sur le personnel des concur- 

rent3. 

4^ — Mais la liste des concurrents une fois arr^t^e, et 
les soumissions de ces concurrents une fois ouverte, Fad- 
ministration doit adjuger k celui qui a offert le plus 
fort rabais, Ici, le pouvoir discretionnaire cesse, et si 
Tadjudication s'etait faite autrement, les autres soumis- 
sionnaires seraient recevables k redamer par la voie 
contentieuse. 

lis le seraient egalement dans tons les oas oti ils arti- 
culeraient une violation des prescriptions reglementaires 
sur les adjudications, Tinaccomplissement par Tadjudi- 
cataire des conditions qui avaient ete imposees k tous 
les concurrents. 

La recevabilite du recours au contentieux, dans ces 
circonstances, a ete admise par plugieurs arrets du Con- 
seil (28 Janvier 1836, S^guin, — 26 juillet 1851, Martin, 
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— 9 Janvier 1868, Servaf), Le plus recent de ces arrets 
a ^t6 rendu surles conclusions de M. le commissaire du 
Gouvernement Aucoc, qui a tr^s-bien 6tabli que les con- 
currents k une adjudication ont int^r^t et droit & faire 
maintenirla stricte observation des formes. 

Mais pour que I'annulation de Tadjudication ftit pro- 
nonc^e, il faudrait qu'il s'agit de la violation de formes 
essentielles int^ressant soit le principe de la libre con- 
currence, soit la bonne execution de Venirepriae (arr^t du 
9 Janvier 1868 pr6cit6), et non pas seulement d'irr^gula- 
rit^s sans importance, comme le d^faut de visa du 
certificat de I'adjudicataire ou le d^faut d'^lection do 
domicile dans sa soumission (arr6t Servai), 

5. — L'entrepreneur qui a 6t6 d6clar6 adjudicataire 
signe le proc^s-verbal, et par 1^ il conflrme et rend 
d^finitif Fengagement qui, tant que sa soumission n'avait 
pas 6t6 accept^e, 6tait rested k T^tat de simple offre. 

Le contrat est, d^s ce moment, parfait quant A lui ; il 
ne Test pas encore du cote de I'administration, ainsi 
que nous le verrons sous rarticle 5. 

6. — L'article 2 de Tordonnance du 4 d^cembre 1836 
^num^re les cas exceptionnels ou il pent 6tre traito 
de gr^ d gr6, II nous suffira d'y renvoyer (voir k Tap- 
pendice). 

Pour assurer Tex^cution de cette ordonnance, une 
circulaire minist^rielle du 10 avril 1878 a d6cid6 que la 
decision approbative des marches de gr6 k gr6 devrait 
toujours renfermer indication des motifs qui ont fait 
renoncer au principe de Tadjudication eL le paragraphe 
de Fordonnance en vertu duquel le march6 a 6t6 pass6. ■ 

L'article 3 autorise Tadministration k soumettre les' 
adjudications des travaux qui ne pourraient 6tre sans 
inconv6nients livres k une concurrence illimit^ k des 
restrictions qui n'admettront k concourir que des per- 
sonnes pr^alablement reconnues capables et produisant 
les titres justificatifs exig^spar les cahiers des charges. 

Un arr6t6 du Ministre des travaux publics, en date du 
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9 avril 1878, a institu^ une commission charg^e d'exa- 
miner rhonorabilit^, la solvability et la capacite des 
entrepreneurs qui se pr^sentent pour prendre part aux 
adjudications restreintes du service des bAtiments civils 
et des palais nationaux. Cette commission doit dresser, 
dans la deuxi^me quinzaine des mois de mars, juin, 
septembre et^ decembre, la liste des entrepreneurs admis 
k prendre part aux adjudications pendant le trimestre 
suivant (Voir cet arr6t6 aux annexes). 

Le Conseil d'fitat a jug^ que les dispositions des r6- 
glements qui exigent que tons les marches, sauf dans 
les cas d'exception sp^cialement d^termin^s, soient mis 
en adjudication ne sent pas prescrites k peine de nul- 
lity, et que, d^s lors, I'lnobservation de ces dispositions 
ne saurait ouvrir un recours par la voie contentieuse 
ni au profit des entrepreneurs qui ont 6t6 priv68 du b6- 
n6fice de la concurrence, ni au profit de I'Etat dans Tin- 
t^rfit de qui elles ont 6t6 ^dict^es. (4 juillet 1873, Lefort; 
18 mai 1877, Dalloz.) 

7. — Quel est le caract^re l^gal, juridique, d'un mar- 
ch6 de travaux publics, tel que ceux dont il est question 
dans Tarticle !•' ? 

Cest, d'abord, d'etre un contrat aynallagmatique ^ 
puisqu'il y a deux parties qui s'obligent r^ciproquement 
Tune envers I'autre (art. 1102 du C. civ.) ; — et d'etre 
aussi un contrat commutatify puisque chaque partie • 
s'engage ^ donner ou k faire ce qui est regard^ comme 
r^quivalent de ce qu'on liii donne 'ou de ce qu'on- fait 
pour elle (art. 1104, m^me Code). 

Ce contrat offre sans doute des chances de gain ou de * 
perte ; mais cependant il n'est pas aUatoire de sa na- 
ture, comme nous Tavons vu soutenir souvent par des 
ing^nieurs Qt par I'administration elle-m6me: T^qui- 
valent des obligations de Tentrepreneur n'est pas, en 
eifet, « une simple chance de gain ou de perte d^apHs 
un ^v^nement inceriain, » c'est un prix ferme d6termin6 
au moment de la formation de la convention. 
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Le march^ de travaux publics offte, outre ces carac- 
i^res g^n^aux, le caract^re particulier d'dtre un louage 
d'ouvrage ei d*indu$trie (art. 1779 et suivantSy G. civ.) 

Du moment oil il s'agit d'un contrat synallagmatique, 
r^alit^ est de droit entre lee deux parties. Au point de 
vue de la discussion et de la defense de ses int^rdts, 
I'entrepreneur doit done ^tre exactement sur le mtoie 
pied que radministration* 

II n'en ^tait pas ainsi, on le sait, sous le regime du 
cahier de 1833, — M. le ministre des travaux publics 
lui*m6me, dans sa circulaire du 21 noyembre 1866 
( Voyez k rappendice)^ reconnait que ce cahier impliquait 
una id^ de eupr^matie, de superiority de Tadministra- 
tion sur ^entrepreneur, qui ^tait I'^vidente violation du 
pnncipe que nous venous de rappeler* 

Gette id^ si fausse et si injuste a foit son temps. II y 
a sans doute; de celui qui execute k celui qui fait 
ex^uter, des rapports nteessaires de deference et de 
subordination; mais il n'en est pas moins vrai que, 
juridiquementy au point de vue du lien de droit r^cipro- 
que, une complete ^alit^ doit r^gner entre I'^tat et 
Tadjudicataire. 

8. *-* II importe essentiellement, tant au point de vue 
des r^les du fond qu'au point de vue de la oomp^tencei 
de distinguer les marches de travaux publics des mar- 
ches de foumitures. 

Le march^ de travaux public est r^gi^ ind^pendam- 
ment du cahier des clauses et conditions g^n^rales 
impos^es aux entrepreneurs des travaux des ponts et 
chauss^Sy par les dispositions du Gode civil sur le 
louage d'ouvrage, tandis que le march^ de foumitures 
constitue un contrat de vente et est regi par les regies 
sp^iales k ce contrat. Les difficulty qui s'^l^vent entre 
les entrepreneurs de travaux publics et I'administration 
sont jug^es par les Gonseils de prefecture et le Gonseil 
d'£tat ; les contestations relatives aux marches de four- 
nitures sont jug^es tant6t par Tadministration^ tantot 
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par lea tribunaux clvils : lorsque le march^ a 6i^ pass^ 
avec r^tat^ la competence appartient, en vertu du d^cret 
du 11 juiii 1806, au Ministre du d^partement dont Faf- 
faireressortit, sauf recours au Gonseil d'£tat ; lorsque 
le march^ a ^t^ pass^ avec und6partement ou une com- 
mune, les contestations sont port^es devant les tribu- 
naux civils. 

La distinction entre les marches de trayaux publics 
el les marches de fournitufes est done tr^s importante. 
La plupart du temps elle ne pr^sente pas de difficulty ; 
ainsi les marches qui n'ont pour objet qu'une foumiture 
de materiaux ou d'objets fabriqu^, sont incontestable- 
ment des march^ de fournitures* Mais elle devient, au 
contraire, tr^ d^cate lorsqu'^ la foumiture de I'objet 
il se joint un certain travail distinct de la foumiture 
elle-m^me. Ainsi, la foumiture d'une cloche destinee & 
une ^glise conununale> constitue un march^ de four* 
nitures (d mars 1876, Dencamse) ; mais ei la pose de la 
cloche doit dtre faite par les soins et aux frais du four- 
nisseuTi le march4 est consider^ par le Gonseil d'£tat 
eomme tin march6 de travaux publics (26 d^cembre 
1867, Qou9selj V. aussi 2 £56vrier 1877, Lefipre-Deumier. 
V. sur cette question et sur toutes celles qui se ratta- 
Ghent aux marches de foumitures, I'excellent petit traits 
que vient de publier un de nos confreres, M . Ars6ne 
Purler, avocat au Gonseil d'lStat *). 

Les trait^s passto avec les villes pour I'^clairage au 
gaz sont depuis longtemps consid^r^s comme des mar- 
ches de travaux publics, k raison des travaux qu'ils 
n^cessitent sur la voie publique. Le Gonseil de pr^ec- 
ture est seul competent pour connaitre des contestations 
qui peuvent naltre pendant I'ex^cution du march^ et 
notamment pour fixer le sens des diverses clauses du 



(1) Des mar die's de fournitares. 1 vol. 187G> E Plon et C*, 
imprimeurs-^diteure , 
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traits. (Tribunal des Conflits, 16 d^cembre 1876, viUe 

de Lyon). 
9, _ c'est ici le lieu d'indiquer les diff^rentes sortes 

de mar6h6s de travaux publics. 

On distingue le march6 ^ forfait ou en bloc; le mar- 
ch6 sur series de prix et le march6 k YnnM de mesure . 

Dans le marche k forfait, Fentrepreneur s'engage a 
ex^cuter un ouvrage d^termin^ moyennant un prix 
invariable, quelles que soient les circonstances qui sur- 
viendront. Ce march6 est rarement employ^ dans le 
service des ponts et chauss^es. 

Dans le march6 sur s6rie de prix, Fentrepreneur s'en- 
gage k ex6cuter les travaux qui lui seront commandos, 
moyennant un prix convenu d'avance pour chaque 
nature d'ouvrage (1). C'est le mode U8it6 dans le service 
du g6nie militaire ; il est employ^ par le service des ponts 
et chauss^es pour les travaux dans lesquels il n'est pas 
possible d'6valuer les quantit^s d'ouvrages k ex6cuter. 

Enfin dans le march6 k VunM de mesure on fixe, 
d'une part, la quantity des ouvrages k ex6cuter et, d'au- 
tre part, la s6rie des prix de chaque ouvrage. C'est celui 
qui est principalement employ^ pour les travaux neufs 
par le service des ponts et chauss^es. 

10. —Nous n'avons pas k parler ici d'un mode parti- 
culier d'execution de travaux publics connu sous le nom 
de concession. M. Aucoc d^finit la concession un con- 
trat par lequel une ou^plusieurs personnes s'engagent k 
executor un travail k la condition d'etre r^mun6r6es de 
leurs soins et deleurs d^penses, non pas par une somme 
d'argent que leur paye directement Fadministration 
apr6s Tach^vement du travail, mais par la perception 
d'une retribution impos^e pour un temps plus ou moins 
long aux particuliers qui profitent du travail. C'est le 
syst^me fr^quemment employ^ par Ffitat pour la cona- 



(1) Voyez notre Commentaire du caliier des clauses et conditions 
cdndrales des travaux da service du gdnie, p. 23 et suiv. 
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truction des chemins de fer, des popts^ etc. (V. M. 
Aucoc, Confirences sur le droit adminisiratif, 2* Edition, 
n^8 707 et suivants). 



TITRE PREMIER. 

ADJUDICATIONS, 



Article 2. 

Nul n*est admis k concourir aux adjudications, 
s'il ne justifie qull a les qualil6s requises pour 
garanlir la bonne execution des travaux. 

A cet effet, chaque concurrent est tenu de fournir 
un certificat constatant sa capacite et de presenter 
un acte r^gulier de cautionnement ou au moins un 
engagement en bonne et due forme de fournir le 
cautionnement ; Tengagement doit 6tre r6alis6 
dans les huit jours de Tadjudication. 

Le bureau charge de proc4der k Fadjudlcation a un 
pouvoip discr6tionnaire pour appr^cier les engagements 
produits par les soumissionnaires et pour decider s'ils 
peuvent 6tre admis pour tenir lieu d'un acte r^gulier de 
cautionnement (12 Janvier 1877, Guemet V. le commen- 
taire de Farticle 35). 

Article 3. 

Les cerlificats de capacite sent delivr6s par des 
hommes de Tart. lis ne doivent pas avoir plus de 
trois ans de date au moment de Tadjudication. II y 
est fait mention de la manifere dont les soumis- 
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sionnaires ont rempli leurs engagements, soil 
envers radministration, soit envers les tiers, soil 
envers les ouvriers, dans les Iravaux qu ils ont 
executes, surveill6s ou suivis. Ces travaux doivent 
avoir 6t6 fails dans les dix derniferes ann6es. 

Les certificals de capacity sonl pr6senl6s, huit 
jours au moins avant Tadjudication, k Ting^nieur 
en chef, qui doit les viser k litre de communi- 
cation . 

II n'est pas exig6 de certificat de capacity pour 
la fourniture des mal6riaux destines k rentretien 
des routes en empierrement, ni pour les travaux 
de lerrassement dont restimation ne s'eleve pas a 
plus de 20,000 fr.(i). 

1 . On remarquera la nouvelle disposition portant que 

les certiflcats dowent Hre pr^senUs par lea soumission- 
naires au visa de Vingenieur en chef, huit jours au 
moins aoant V adjudication. « Get ing^nieur, dit M. le mi- 
tt nistredans sacirculaire,nepeut,bienentendu, refuser 
« le visa qui luiest demand^; mais laconnaissancequ'il 
« acquiert ainsi, avant Tadjudication, des noms des 
• entrepreneurs, lui permet de prendre en temps utile, 
<• sur chacun d'eux, les renseignements k Taidedesquels 
« il pourra lui-m^me 6clairer le bureau charge de pro- 
« noncer sur Uadmission des concurrents. » 

2. — Le fonctionnaire ou homme de Tart, quel quMl 
soit, auquel Tentrepreneur s'adresse pour obtenirun cer- 
tificat, n'est pas oblige dele donner. Du moins, son refus 
procMant d'une appreciation toute personnelle, ne sau- 
rait etrerobjet d'un recours devant lajuridiction conten- 



(1) Ancienart. I" du cahier de 1833. 
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tieuse (19 aoAl 1835, CuiAat-Chassis; ^9 nowembreiHlS, 
Letestu; Tribunal des conflits, 10 avril 1880, Gorry) 

— De m6me, les autorit^s qui precedent a Tadjudica- 
tion out un pouvoir discr6tionnaire pour appr^cier la 
valeur des certificatsproduits devant elles. Leur decision 
sur ce point ne constitue qu'un acte de pure adminis- 
tration (25 novembre 1829, Accolas.) 

3. — Ona vu, sous Tartlclel", que le d^faut de visa du 

certificat de Tentrepreneur adjudicataire ne serait pas, 

J our les concurrents 6vinc6s, un grief suffisant contre 

la validiti^ de Tadjudication, parce que ce n'est pas 1^ 

une formality essentielle (9 Janvier 1868, Servaf). 

II a m^me 6t6 jug6 (29 novembre 1866, Gris) que, la 
clause du cahier des charges qui exigeait le certificat 
de capacity ^tani dans I'inUret exclxisif de I'adminis-' 
tration, les concurrents 6vinc6s n'^taient pas recevables 
k attaquer Tadjudication pour d^faut de production de 
ce certificat par Tadjudicataire. Mais la doctrine de cet 
arr6t nous parait 6branl6e par celle de Tarr^t post^rieur 
du 9 Janvier 1868 sus^nonce. La production du certificat 
de capacity n*est-elle pas, en effet, une de ces conditions 
essentielles que tons les concurrents doivent rem- 
plir, et qui importent a la bonne execution de I'en- 
treprise f 

Article 4. 

Le cahier des charges determine, dans chaque 
cas particulier, la nature et le raonlant du cau- 
tionnement que Tentrepreneur doit fournir. 

S'il ne stipule rien k cet 6gard, le cautionnement 
est fait soit en numeraire, soit en inscriptions de 
rentes sur I'^tat, et le montant en est flx6 au tren- 
tifeme de Testimation des travaux, deduction faite 
de loutes les sommes port6es k valoir pour d6- 
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penses impr6vues el ouvrages en r6gie ou pour 
indemnity de terrain. 

Le cautionnement reste affects k la garantie des 
engagements contractus par Tadjudicataire jusqu'& 
la liquidation definitive des travaux. Toutefois, le 
Ministre peut, dans le cours de Tentreprise, auto- 
riser la restitution de lout ou partie du caution- 
nement (Ancien art. 2.) 

' 1 . — Le § 1*^ reproduit ptirement et simplemdnt Far- 
ticle 5 de rordonnance du 4 d^cembre 1836. Le montant 
du cautionnement est laiss^ d^sormais k la discretion de 
Fadministration, qui pourra, dans certains cas, F^lever 
au-dessus du trentitoe de Festimation des travaux, ou 
Fabaisser au-dessous. C'est seulement dans le silence 
du cahier des charges special que le cautionnement de- 
meurera fixe au trentieme. 

On remarquera aussi la disposition nouvelle portant 
que le Ministre pourra, en cours d'execution, autoriser 
la restitution de tout ou partie du cautionnement. « Cette 
« mesure, toute bienveillante pour les entrepreneurs, dit 
w la circulaire minist^rielle du 21 novembre 1868, devra 
« etre appliqu^e toutes les fois qu'il n'en pourra r^sul- 
« ter aucun inconvenient pour les inter^ts de Ffitat. » II 
y a 16, en effet, un avantage reel et qui, dans certaines 
circonstances donnees, pourra devenir tr6s-pr6cieux 
pour Fentrepreneur. 

2. ^ Le cautionnement ne constitue pas, comme le 
croient certains entrepreneurs, un d^dity de telle sorte 
que Fadjudicataire puisse, si cela lui convient, se retirer 
du marche en abandonnant ce cautionnement A Fadmi- 
nistration. 

Ainsi que nous Favons dit plus haul Fentrepreneur 
dont la soumission a 6te acceptde et qui a signe le pro- 
cds-verbal de radjadication pass^e k ion profit^ est 
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engagd d'une mani^re difiniiwe. La stipulation de cau- 
tionnement ne change rien k la nature et k la port^e de 
cet engagement : o'est purement et simplement une 
stlret6 que se manage Tad ministration^ une garantie 
pout elle que les travaux seroilt exdcut^s conform^ment 
au devis et men^s k honne fin. 

3. —G'est 1&, d'ailleurSy le seul objet du cautionnement, 
et il doit ^tre^ par consequent, rendu apr^s la r6oeption 
definitive. II ne saurait 6tre etendu et applique k la res- 
ponsabilite decennale apr^s reception resultant centre 
les entrepreneurs en general de l'art« 1792, G. Civ. (2 de- 
cembre 1858, Betond, Oour d'appel de Pan, 5 avril 1865, 
Soubtrous; 4 avril 1879, Boucket). A plus forte raison, en 
cas de resiliatioti, ne reste-t-il pas afiPeote k la garantie 
des obligations du nouvel entrepreneur, (l^^ avril 1881, 
Rmd). 

i. -^ Lorsque le cautionnement edt en ^sp^ces, U pro- 
duit un interet de 3 0/0 par an qui commence k courir 
soixante jours apr^s le versement. (Loi du 28 niv6se 
an xin, art. 2). 

Lorsqu'il est en rentes sur I'Etat, 11 n'est pas n^ces- 
saire que ces rentes soient au p6rteur ni qu'elles soient 
transferees k radministration : le dep6t du titre suflfit 
(arret du Conseil du 28 Janvier 1836, Seguiti), En pareil 
cas, les arrerages sont touches au profit du deposant et 
lul sont rembourses par la caisse deposltaire. 

5. — Le cautionnement stipule payable en I'entes sur 
l*Etat n'est pas reguUerement complete au moyen d'obli- 
gations trentenaires. Neanmoins, cette irregularite n'au- 
torise pas ^administration k ajourner les travaux au 
delk du temps fixe par Fart. 34 des clauses et conditions 
generates (13 juin 1873, Compoinville), 

6. — L'Etat possede sur les valeurs aSectees au cau- 
tionnemettt un droit de gage, regi par les articles 2073 et 
suivant du Code civil, qui lui permet de se faire payer 
sur ces valeurs de preference k tons les autres crean- 
ciers. 

2. 



J 
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7. — Le cautionnement immobilier eonsiste dans une 
hypothi^que confi&rte sur des immeubles appartenant k 
rentrepreneur ou k uv tiers^ par un acte pass^ devant le 
pr^fet ou devant notaire. 

8. — La lol du 4 mars 1793 conf^re d'ailleurs k I'Etat une 
hypoth^que g^n^rale sur les biens immeubles de I'adju- 
dicataire, en vertu de radjudlcation elle-m^me, et sans 
qu'il soit hteessaire qu'il y ait eu une affectation ex- 
presse. 

Mais rhypoth^que dont il s'agit n'est point une hypo- 
th^que legale dispens^e d'inscription : elle est au con- 
traire assujettie aux formalites de Tart. 2146, C. civ. 
(arr^t de la Cour de cassation du 3 mai 1841, Tr^or 
public contre S6guin). La m^me Cour a d'ailleurs juge, 
le 12 Janvier 1835 {de Gayrosse), que Tinscription prise 
parTEtat sur les biens d'un entrepreneur de travaux 
publics, k raison de la cr^nce ^ventuelle de I'Etat pour 
le cas de non-ex6cution des travaux, ^tait valable , bien 
qu'elle ne contint pas une Evaluation de la cr6ance; 
qu'il sufiisait qu'elle indiqu&t le montant de I'adjudication. 

Du reste, I'administration des ponts et chauss6es pa- 
rait avoir renoncE dans la pratique au b^Efice de cette 
disposition. 

9. — Un d6cret en date du 26 pluvi6se an ii, sur lequel 
nous reviendrons plus loin, interdit aux cr6anciers par- 
ticuliers des entrepreneurs, auires que leura ouvriera et 
JbumisseurSy toute saisie-arr6t sur les fonds k d^livrer 
par I'Etat auxdits entrepreneurs. — L'exception ainsi 
faite au profit des ouvriers et fournisseurs constitue en 
leur faveur \m primUge, c'est-^-dire un droit de pr6f6- 
rence k tous autres cr6anciers sur ces fonds. 

Ce privilege peut-il ^tre 6tendu au cautionnement de 
rentrepreneur? Pour soutenir Taffirmative, on s'est 
fond6 : 1® sur les termes m^mes du d6cret du 26 pluvi6se 
an II {fonda deposes dans la caisse des receoeurs pour 
ctre d^livr^ aux entrepreneurs); 2* sur les d^crets des 
13 juin et 12 decembre 1806, relatifs au service de la 
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guerre, qui accordent pr^f^rence aux sous-traitants , et 
sur les fonds dus par TEtat, et sur les cautionnements 
versus dans les caisses publiques. 

Mais la Cour de Bordeaux, et apr^s elle la Cour de 
cassation (arr^t du 31 juillet 1849, Debrousse), ont jug6 
« que les privileges 6taient de droit 6troit, que le d^cret 
« de pluvi6se an ii ne mentionnait pas nominativement 
« le cautionnements et que ses termes n'etaient pas tels 
« qu'on dut n^cessairement Ty declarer compris par 
« voie d'interpretation ; qu'enfin, le d^cret du 12 d^cem- 
« bre 1806 devait dtre 6cart6 comme 6tant special au ser- 
« -vice de la guerre. » 

10. — La caution d'un entrepreneur est et doit rester 
etrang^re aux operations de Tentreprise : aussi il a et6 
juge qu'elle est sans quality , soit pour r^clamer la r6si- 
liation, soit pour critiquer les decomptes (15 mars 1849, 
Rouvillois). 

il. — D'apr^s le d6cret du 25 mars 1852 sur la decentra- 
lisation administrative, il appartient aux pr^fets d'au- 
toriser la mainlev^e des hypoth^ques prises sur les 
biens des adjudicataires ou de leurs cautions , ainsi que 
le remboursement du cautionnement apr^s la reception 
definitive. 

Les formalites ^ remplir pour le retrait des cautionne 
ments sont prescrites par une ordonnance du 3 juil- 
let 1816 : elles seront indiqu^es aux interess^s dans les 
bureaux de la prefecture ou de I'agent du Tresor qui 
aura regu le cautionnement. 

12. — Le retrait du cautionnement effectue sans reser- 
ves pent contribuer k rendre Fentrepreneur non rece- 
vable dans ses reclamations (16 mars 1870, Sogno. V. lo 
commentaire de Tart. 41.) 

Article 5. 

L'adjudication n est valable qu'aprfes Tapproba- 
tion de Tautorit^ competente. L'entrepreneur ne 



32 CLAUSES BT GONDITIdNS G^M^RALES 

peut pr^tendre k aucune indemnity, dans le cas 
oil Tadjudication n'est point approuv^e (4). 

1. — L'entrepreneur r6guli6rement d6clar6 adjudica- 
taire se trouve, d^s ce moment, engage d'une mam'^re de- 
finitive ; mais Tadministration ne Test que lorsque, par 
son repr^sentant, elle a approuv^radjudication; jusque- 
Ihfle contrat reste suspendu de son c6\A. II peut arriver, 
et 11 arrive quelquefois, qu'un adjudlcataire ne voie pas 
son marche confirm^, et soit oblige de renoncer aux esp^- 
ranees qu'il avait pu fonder sur son execution. — U n'a, 
en pareil cas, aucune action contentieuse centre Tadmi- 
nistration, et n'a le droit de pr^tendre k aucune indem- 
nity (arrM des 31 aotit 1830, Nel; — 17 janv. 1849, Cosse; 
— 13 f(Svrier 1874, Dussausoy; etc.). Tout ce que Tentre- 
preneur peut faire, en pareille occurrence, c'est d'adres- 
ser des observations, par la voie gracieuse, pour sollici- 
ter le maintien de son adjudication. 

Depuis le ddcret du 13 avril 1861 ce sont les pr^fets qui 
approuvent les adjudications, k moins qu'il n'y ait recla- 
mation ou protestation. (Voy. ce d^cret k I'appendice;. 
Dans les autres cas, c'est au ministre qu'il appartient de 
les approuver. 

L'adjudication des travaux qui s^ex^cutent au compte 
des communes n'est soumise qu'di I'approbation du pre- 
fet. (Ordonnance du 14 novembre 1837.) 

2. — Mais si Tadministration peut refuser d'approuver 
I'adjudication pass^e au profit d'un entrepreneur, il ne 
lui appartient pas de substituer un nouvel adjudlcataire 
k I'adjudicataire primltif. Ainsi elle ne peut pas donner 
les travaux au soumissionnaire qui a fait le rabals le 
plus eleve apr6s celui qui a ete declare adjudlcataire ; 11 
doit 6tre proc^de k une nouvelle adjudication dans les 
formes voulues (26 Janvier 1877, Toinet), 



(1) Aneien art, 3. 
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3. — L'acyudicaiioii unefoid devenue definitive, Tentre- 
preneur a un droit acquis k Fex^cutioa de tous les ou- 
vrages qui y sont compris^ de telle sorte que radminis- 
tration ne peut plus lui retire? Tun de ses ouvrages pour 
le donner A un autre entrepreneur, ou Tfix^cuter elle- 
m^me^ sans Tindemniser (28 Juillet 1864, Gendve-Brault; 

— 27 f^vrier 1874, Colas ; — 14 mai 1875, M^grmd ; 

— 25 mai 1877» Mimstre de PintMeur), etcela sans qu'il 
y ait lieu de distinguer entre les travaux pr^vus au devis 
et les travaux impr^vus ordonn^s en cours d'ex^ution' 
(7 Janvier 1876, Hospices de Bordeaux. V. cependant 
14 Janvier 1881, D4partement de la Sarthe,) 

4. —Nous ajoutons que c*est bien sur Tex^cution des 
travaux qm figurent au proc^s-verbal d'adjudication 
que portent le droit comme Tobligation de Tentrepre- 
neur et que ni Tadministrationni Tentrepreneur ne pour- 
rait se pr^valoir de ce que la d^pense & laquelle ils 
avaient 616 ^valu6s se trouverait atteinte ou d^pass^e 
pour demander la rSsiliation du march6. (Gonseil de 
prfifecture de la Seine, 27 avril 1880, Liger. V. le Re- 
cueil p6riodique, 1881, page 3. V. le comm. des art. 30 
et31.') 

5. — Les marches de gr6kgv6 passes par les d^Wgues 
d^un ministre sont ^galement subordonn^s k son appro- 
bation, k moins de n^cessit^ resultant de force majeure 
ou d'une d616gation resultant soit des r^glements, soit 
d'une autorisation sp^ciale. Mais d'apr^s la jurispru- 
dence que nous avons indiqute sous Part. I*', Fentrepre- 
neur ne serait pas fond6 k se pr^valoir du d6faut d'au- 
iorisation pour se soustraire k Tex^cutiou du marcb^. 



Article 6« 

Aussitdt aprfes Tapprobation de Tadjudieation, 
le pr^fet d61ivre k Tentrepreneur, sur son r6c6- 
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piss6, une expedition v6rifi6e par I'ing^nieur en 
chef et dtlraent l^galis^e, dudevis, du bordereau 
des prix et du detail estimatif, ainsi qu'une copie 
cerlifi6e du proc^s-verbal d'adjudication el un 
exemplaire imprim6 des pr^sentes clauses et con* 
ditions generates. 

Les ingenieurs lui d^Iivrent en outre, gratuite- 
ment, une expedition certifi^e des dessins et autres 
pieces n^cessaires k rex6cution des travaux (4). 

1. — Nous trouvons ici la nomenclature des pieces 
ordinairesdu marche : 

Le proems-verbal d'adjudicationy dont nous avons d^j^ 
signal^ rimportance et qui constate Tengagement de 
Fentrepreneur; 

Le devis, ou cahier des charges, qui contient la des- 
cription detainee et circonstanci^e de toutes les parties 
du travail, et indique le mode d'ex^cution des diff^rents 
ouvrages, la, mani^re de les ^valuer, les conditions par- 
ticuli^res et g^nerales prescrites k Fadjudicataire. C'est 
la pi^ce principale, la loi du contrat; 

Le bordereau dea priXy qui est divis^ en deux parties 
bien distinctes : la premiere, qui est le bordereau pro- 
prement dit ; c'est celle qui doit servir de base k I'adju- 
dication : les prix y sont ^num^res sans aucun detail, et 
une observation, imprim^e sur la premiere page, aver- 
tit le lecteur que ces prix « sont ceux sur lesquels porte 
« le rabais de Fadjudication et qui doivent servir an 
« rdglement des comptes de I'entreprise^, La deuxi^me 
partie, sous le simple titre de renseignementSy donne le 
detail des divers Elements du prix d'unite pour chaque 



(1) Aneien art, 6. 
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ature d'ouvrage; elle ne sert A Tentrepreneur que pour 
raider k se rendre compte des calculs qui out amen6 
radministration k proposer le prix du bordereau. 

— Le detail esUmat{f, qui contient une Evaluation de 
la d^pense g^n^rale; —- c'est une pi^ce accessoire dont 
les 6nonciations sont toujours subordonnEes k ^elle du 
devis (16 d^cembre 1864, Nercam; •— 8 mars 1866 , Dou- 
mencq, et la circulaire minist^ielle du 10 juillet 1858, k 
Tappendice). 

— L'avant-m^tr^, qui renferme revaluation des quan- 
tit^s d'ouvrage que Fadministration se propose de faire 
exEcuter, est aussi, en g^n^ral, un simple renseigne- 
ment dont les indications ne font pas loi. 

2. — Cependant, ravant-m6tr6 et le detail estimatif 
jouent un r61e important dans Tapplication des art. 30, 
31, 32 et 33, lorsqu'il s'agit de decider si les travaux ont 
^t^ augment^s ou diminuEs de plus du sixi^me ; si les 
changements ordonnds ont eu pour r^sultat de modifier 
de plus d'un tiers Fimportance de certaines natures d'ou- 
vrages ; enfin si la d^pense des travaux restant ^ exEcuter 
se trouve augment^e d'un sixieme par suite de la varia- 
tion des prix survenue au cours de Tentreprise. V. le 
commentaire de ces articles. 

II arrive quelquefois aussi qu'une disposition formelle 
du devis fait de Tavant-m^tre une pi^ce importante du 
contrat : c'est lorsqu'il est stipule, par exemple , « qu'a- 
« pr6s le piquetage fait sur le terrain par ring6nieur, 
• Tentrepreneur devra, avant de proceder k TexEcution, 
« se rendre compte dans un «ertain d^lai de Texactitude 
« du calcul des terrasses, tant pour le cube que pour 
« les distances des transports, qu'il devra demander, 
« avant Texpiration du delai, la verification contradiC' 
« toire des parties de Tavant-m^tre qui lui paraitraient 
« presenter quelque erreur, et que les metres partiels 
a qui seraient dresses" par suite de cette verification, 
« ainsi que les parties de Tavant-metre qui n'auraient 
« donne lieu a aucune reclamation serviront de base an 
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« r^lemeni d^fifUiif du cube de9 ierraases et de Uura 
« distances de transport » 

En pareil cas, les cubes sont arrdtfe k I'avance par 
una sorte do forfaii, de teUe sorte que si le cube r^lle- 
rnent ex^cut^ se trouve dU*e in£6rieur k celui pr^vu par 
ravant-m^U^, rentrepreneur n'ea a pas moins droit k 
tout ce dernier cube, de m^me que^ dans rhypoth^se 
inverse, il ne peut rien r^lamer en sue du cbiffre pr^vu 
(arr^t du 23 Janvier 1868 , Giordano; — 13 f6vrier 1868, 
Avrii et Issouard; — 26 d^cembre 1861, Artigm.) 

II n'en serait autrement que si des modifications de 
profil ou d'autres changements ordonn^s en cours 
d'ex^cution avaient eu pour consequence de modifier les 
r^ultats de ravant^n^tr^ (10 juillet 1874, Lann), 

3. >^ En cas de contradiction entre les ^nonciations du 
devis et celles des autres pieces du maroh^, c'est tou- 
jours au devis qu'il fkut s'en tenir (10 avril 1867, hos- 
pice de Vesoul; M juin 4867, Goharge; 14 mai 1875, Mer- 
goud. y. aussi 16 d^. 1864, Nercam; 3 jany* 1881, Cr^U). 

4. — Ges diflB^rentes pi^c^ doivent ^tre soumises k la 
signature de Ventrepreneur au moment de Tadjudica- 
tion. -~ Jug^ que rayant-m^trdqui n'a pas ^t^ soumis au 
visa et^ la signature de Tadjudicataire eu moment de sa 
soumission ne constitue pas un des elements obligatoires 
du contrat (10 d^cembre 1875, Joret). 

L'cntrepreneur n'est pas fond^ k se pr^valoir d'une 
erreur mat^rielle commise dans la copie du cahier des 
charges qui lui a et6 d^livr^e apr^s Tadjudication et qui 
ne se retrouve pas dans le cahier des charges original. 
dent 11 a eu connaisscnce au moment de I'adjudication 
(7 juillet 1876, Legrand). 

5. — Les plans, dessins et profils servent de guides 
dans Tex^cution : ce sont des documents qui regardent la 
parlie purement technique des travaux et restent g6n6 
ralement sans importance dans le contentieux des mar- 
ches (12 d^cembre 1873, Climenf). 

6. — La remise des plans et dessins avec la mention 
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bon DOur execution auiorise Fentrepreneur h prendre les 
mesures pr^paratoires aux travaux, telles que le trans- 
port et Femmagasinage du materiel. En cas d'ajourne- 
ment des travaux et de resiliation du march^, Fen- 
trepreneur doit ^tre indemnis^ de ces d^penses par 
I'administration (5 juin 1874^ Beretta). 

Article ?• 

L'entrepreneur verse k la caisse du tr6sorier 
payeur g^n^ral le montant des trais du march^. 
Ces irais, dont Tetat est arr6t^ par le pr^fet, ne 
peuvent Stre autres que ceux d'afiSches et de 
publication, ceux de timbre et d'exp6dition du 
devis, du bordereau des prix, du detail estimatif 
et du proc^s-verbal d'ad judication, et le droit fixe 
d'enregistrement de un iranc (1). 

1. - Get article se trouve modifi6 par la loi du 28 f6- 
-vrier 1872, relative aux augmentations d'impbt, qui a 
abrog6 Farticle 73 de la loi du 15 mai 1818, en vertu du- 
quel les « adjudications au rabais et marches pour cons- 
« tructions, reparations, entretien, approvisionnements 
« et ioumitures dontle prix doit 6tre ^paY^directementou 
« indUrectement par le Tr^sor public, n'^aient assujettis 
« qu'^ un droit fixe de 1 franc. » 

2. — Aujourd'huiles marches dontle prix doit ^trepay^ 
direciement par le Tr^sor public, c'est-^-dire les mar- 
ches de FEtat, sont soumis k un droit gradu^ dont la 
quotite est d^termin^e par le montant de Fadjudication. 
Ce droit est de ^ francs jusqu'^ 5,000 francs ; 10 francs 
jusqu'4 10,000 francs; 20 francs jusqu'^ 20,000 francs, et 



(1) Ancien art. 41. 
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ensuite h vaison d6 iO ftpanee paiP ohaque somme de 
20,000 franes ou fraetion de 20,000 francs. (Loi da 28 III- 
vrier 18?2, art. !•.) 

8. — Les autres mareh^s de travaux pttblies, qn^iki 
Boient passes poar la compte des d^partements (Gase.i 
16 aotit 1875, Enregisir. e. d^partemeat <fIll&^t'VUam€, 
Sirey, 76, 1, 129), des communes on des ^tablissements 
publics, sont soumis au droit proportiomiel de 1 franc 
pour 100 francs, ^ict6 par I'article 51 de la loi dp 28 
avriil816. 

Par exception, les mareh^ de tpavanr ayant poup 
objet ttLcluaif la eonstpuoiion, I'entiiBtien at la reparation 
des chemips vioinaux ne sont souqus qu'A pn ip^\ 4^ 
de 1 fymO' (Loi i^ 21 ma| im, qp(. 2fi,) 

4, — Nous avonsvu desreceveursderEnregistrement 
^mettre la pretention de prendre pour base du droit d'en- 
registrement, non pas le montant des travaux tel qaHl 
est enonce au proc^verbal d'adjudicatiODj dioiinue du 
rabais consenti par I'entrepreneur, mais biencette sonmie 
augmeatee du sixi^me. Ges veoeveuFs ae ft>ndaient aur 
Particle 80 du eahier 6m alaiiaeB at eoBditionsgdiBeralaa, 
qui permet k radministratioii d'augmeater la maaae daa 
travaux Jusqu'^ eoneurfenee d'un aixiftm^ en ems d^ 
montant de Pentreppise. 

Mais eette pretention ne noas paratt pas Ibndea. II eel 
de piineipe, ea efifeti qua le droit {M*opQrli(mn^ if eme* 
gistrement n'est dd que sup les obligations pupes et dm* 
pies; les obligations e^entuelles, euspeasives au eendi 
tionneUes ne sont passibles que du droit fixe, sous 
reserve da droit proportionnel k pttree¥oir 4 i^evene^ 
ment. • 

Or, la disposition des articles 90 et H qui permet k 
radministration d'augmentepoudediminuerles travaux 
jusqu'& concurrence d'un sixieme n'impose k Fentrepre- 
neur qu'une obligation condiiionnelle, puisque rexercice 
du droit confere k I'administration est subordonne k ses 
besoins et k sa volonte. 



[Mf qs£e3 AV% ^ti^pbbneuh^. — Aft. 8. ^ 

Pq m^^ W© r«iitrj9ppeneur fie serait pgs foncl^ k se 
prty^ipir (Je i'sftiple SJ ppur dirpinijer d'up si^i^me Yea- 
ppgistrement de son iparch^, de m^me ^administration 
n'est pas fondte k invoquer I'article 30 pour Taugmenter 
d'uH pixi^rae (Trib. de la Seine , 8 mal 1878, Sod^ie 
miialiurgiqm du Perigord.) 

h- —r M^H la r^e pent rdclQPiQi? des supplements de 
droit Iprsqi^e le jnontant d^s Iray^ux d^passe effective- 
ment revaluation faite dans le contrat et sur laquelle 
rimpot a ete perQu lors de Tenregistrement (Cass., 29 d6- 
cembre 1875, Forttn-flprrfiqnn^ Pirey, 76, 1, 427). 

II en serait autrement dans le cas ou les travaux sup- 
piementaires n'auraient pas et6 executes en vertu du 
marche primitif, maig proviendraient d'un nouveau 
marche fait verbalement entre les parties. Dans ce cas, 
il ne serait pas dti de supp]j6inent de droit. (Cass., 4 i|vril 
1864, Joiy] Sirey,'l864, 1, 189.) ^^ '^ * ' ' 

6. -^ Le traits pass6 aveo une ville pour i'ex6cution 
des travaux de voirie et rexpropriation des immeubles 
atteiatB par la nouveau trace eonstitue ub CQBtr^t unique 
assujetti 9^ 4Foit proportioQael dq i fy. p* IQO fr, sur 
Tintegralite de la subvention (Cass, gh, f6|inje8., 12 juil. 
1875, Sirey, 1876, 1. 134,} 

Aftnc^B 8, 

c( L'entrepreneur est tenu d'61ire un domicile h pro- 
ximity des travaux et de feire connaitre le lieu de ce 
domicile au pr^fet, Paute par lui de remplir cette 
obligation dans un deiai de qijiliize jours, h. partir de 
r^pprobation de TadjudicatioQ^ toutes les notifications 
qui se rattachent h son entreprise sont valables, lors- 
qu'elles ont et6 faites k la mairie de la commune desi- 
gnee h cet effet par le devis ou par T^ffiche d'adjudi- 
catioj). ^ 
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— Cette 61ection de domicile n'a d'effet que pendant 
la dur6e des travaux. Ainsi la notification au domicile 
elu de rarr6t6 du conseil de prefecture rendu sur les 
reclamations relatives au d6compte serait irr^guli^re 
et ne ferait pas courir le delai du pourvoi au Conseil 
d'fitat. (5 d6cembre 1873, Martinet BourdiUon. Voy. 
cap. 12 novembre 1880, Renguet. Y. aussi p. 148.) 

TITRE II. 

EXECUTION DES TRAVAUX. 



Article 0. 

L'entrepreneur ne peut c6der k des sous-trai- 
tants une ou plusieurs parties de son entreprise, 
sans le consentement de Tadministration. Dans 
tous les cas, il demeure personnellement respon- 
sable, tant envers TadministratioQ qu'envers les 
ouvriers et les tiers. 

Si un sous-trait6 est pass6 sans autorisation, 
I'administration peut, suivantlescas, soitprononcer 
la r^siliation pure et simple de Tentreprise, soil 
proc6der k une nouvelle adjudication k la folle en- 
chfere de Tentrepreneur (ancien art. 4.) 

1. — L'administration avait traits avec telle personne 
determin6e, parce qu'elle connaissait sa capacity et sa 
solvability : elle est dans son droit en exigeant que le 
contrat soit maintenu dans les conditions ou il avait pris 
naissance. Elle ne reconnait done que Tentrepreneur 
avec lequel elle a pass^ le march6, et ne peut jamais 
avoir affaire qu'^ lui. 

— On remarquera que le nouveau cabier n'int3Pdit 
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plus, comme rancien, les sous-trait6s d'une mani^re 
absolue, mais seulement ceux qui auraient ^t^ passes 
sans approbation, Les sous-trait^s sont done reconnus 
licites en eux-mdmes par le nouveau cahier qui, en 
cela, ne fait que se conformer aux habitudes de la pra- 
tique. 

2. — L'art, 9 ajoute que, dans tons les cas, c'est-^-dire 
que le sous-traits ait StS ou non autorisS, I'entrepreneur 
rests seul responsable tant envers Tadministration qu'en- 
vers les ouvriers et les tiers. ^ 

Cette demi^re reaction tranche, ce semble, la ques- 
tion qui s'6tait 61ev6e de savoir si TunitS de responsabi- 
lite de Fentrepreneur principal pouvait 6tre invoqu6e 
contre lui par les ouvriers des sous-traitants et tAche- 
rons.- ITn arr6t de la cour de Cassation du 7 juin 1846 
(Foriel) Tavait ainsi jug6 sous Fempire de Fancien ar- 
ticle 4, en se fondant sur la prSsomption que Fadminis- 
tration y avait stipule Funite de responsabilitS aussi 
bien dans Fint6r6t des tiers que dans le sien propre. 

La doctrine de cet -arr^t puise Svidemment une nou- 
velle force dans la redaction de Farticle 9 beaucoup plus 
explicite que celle de Fancieji article 4. 

II existe d'ailleurs un autre arrSt beaucoup plus recent 
de la m6me Cour (7 fSvrier 1866, Jouanny et Curel\ qui 
parait vSritablement topique, car il a status dans une 
esp^ce ou Fentrepreneur gSnSral avait sous-trait6, sans 
le consentement de la compagnie dont il avait pris les 
travaux en adjudication, sous Fempire d'une clause 
identique k celle de notre article 9, c'est-A-dire stipulant 
que • dans tons leg cas, Fentrepreneur demeurerait res- 
« ponsabie tant envers ladite compagnie qu^envers les 
« ouvriers et les tiers. » — Les premiers juges avaient 
vu dans cette clause une application intentionnelle de 
Farticle 1121, C. civ. , et avaient d6clar6 en consequence 
Fentrepreneur gSnSral responsable. Leur interpretation 
a 6t6 maintenue par la Cour supreme, qui s'est fondle 
en droit sur ce « qu'aux termes de Farticle 1121, C. civ,, 
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« on peut stipiiler aii profit d^un tiers lorsque telle dst la 
tt condition d^une stipulation qiie I'on fait potii* soi- 
« m^me. » 

En cet ^tat de la Jurispradeiidey les entrepreneurs m 
ront soin de ne se dessaisir des sommes qu'ils pour- 
raient devoir k leurs sous-traitants qu'apr^s s'^tre as- ' 
oir^ que ceux-d ne doivent rien eux-mtoies & leurs ^ 
ropres ouvriers. 

3.— II est Evident, en presence dunouveaii lexte,quela 
nullity des fM^us-trait^s n'est pas d'ordre public. Squs 
r^npire de Fanoton oahier, cette doctrine excessive avait 
d^j^ ^t6 repousste par nn ari^t de la Gour de oas^tion 
du 8 juin 1863 (BUlote\ jugeant que le sous-trait^ « ne 

• pr^sente ^videmment en soi rien d'illicite ou de con- 

• traire aux bonnes mceurs et k I'ordre public^ qu^il 
« oonstitue simpl^nent une infraction k Tune des clauses 

• du contret intervenu entre radjudioataire et radminis- 
« tration, et doni celle-ci peut seule se pr^valoir, si eile 
« juge oette substitution de personne compromettante 
« pour ses int^r^ts. » 

4. — II est bien entendu que Fentrepreneur peut avoir 
des asaoci^s ou coint^ss^s. Seulement, s'ils ne sont 
pas en nom dans le proc^verbal d'adjudication^ lis 
n'ont quality ni pour agir dans les instances qu'il peut y 
avoir k engager oontre radministrationi ni pour suivre 
le r^glement des d6comptes (10 Janvier 1873, Dousiet; 
28 novembre 1873^ Martin et Bourdillon; 17 dScembre . 
1880) JUayoux). Mais si I'^ntrepreneur adjudioataire 
avait 66d6 k un tiers sa cr^ance centre radministra- 
tioni le oessionnaire aurait tine action personnelle pour 
poursuivre le reoouvrement de oette or^anoe (13 juin 
1870^ AfarAifeti;e aoiitl870^ Aamon; 9 aoftt 1880^ Caune). 

Mi Aucoc explique oette jurisprudence par la proe^ 
dure sp^dale organist par le eahier des clauses et con- 
ditions g^n^rales pour la discussion des d^comptes. II 
ajoute que le dl*oit de discussion des ^ments du d^- 
compte, dans les conditions ou il est accord^, a sans 
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ddiito pam au Conseil d'Etat u&e action exclnsivement 
attach6e k la personne, et qui, d^s lors, ne peut pas dire 
exerc^epar les cr^nciers, conform^ment k rarticlell66 
du Gode eivil (i. ii^ b.642). 

54 — Si radministration a r^sili^ rentrei^cise pour 
cause d'infraction k Tart. 9, 1'entrepreneur est sans droit 
pour exiger la reprise de son mat^ieL Ainsi jug^ le 9 
ndare 1654^ OoMej et cria ne pouYait faire dif&oult^, la 
reprise du mat^iel 4tant» dans T^oonomie das elauses 
et conditions gi^n^lesi une mesure de faveurs En pa- 
reil cks^ cette reprise est purement faouttatiYe pour rad- 
ministration (Voy. Tarticle 43 ci-apr6s). 

6i*^ Ls san($ti(m p^ncde de la proh^tiea portte ft Fart. 9 
peiit aller jusqu'ft la rtedjudieatidli k la felle eneh^*e de 
rentf^preneuri Gette der^i^ffe mesure aura poui* eifet de 
^ii^ supporter k celul-d la diffdrenoe quelquefois tr6d- 
grande qui existe entire led t>rix de la r^adjudication et 
eeux de son propre mardi^: II sera eiiodre ctueslion de 
la J^Ub wnoMt^ii feoue I'arli 88, k pi^pod de la mise en 
r^gie. 

Article 16« 

L'entrepreneur doit commencer les travaux d6s 
t!fU*il eh a reoft I'ordre d^ ring^nieurv U se c6n- 
fdtttie Strictemeilt mt plaBS, proflls, trdCiSs, ofdf^es 
de service, el, s'il y a lifeu, aiii types et iiiddfeles 
qui lui sont donnas par ring^nieur ou ses pr^po- 
B6d( en execution du deTie^ 

L'enti'epr^tii^u^ il6 tdtifoftue iSgftlefnent uux 
(*hafigemeats qtd 111! ^onl pi'escriti^ pdtldfltit le 
cours du travail, mais seulement lorsque Ting^- 
nieur les a ordonn^s par 6crit et sous sa respon- 
sabilit^. II ne lui est lenu compte de ces change- 
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ments qu'autant qu'il justifie de I'ordre 6crit de 
l*ing6nieur (1). 

1.— Aux termes de cet article, le droit de fixer I'^poque 
du commencement des travaux est r^serv^ aux ing^ 
nieurs. Toutetois cette disposition ne fait pas obstacle h 
ce qu'il soit allou^ une indemnity k Tentrepreneur dans 
le cas oily par suite d'un fait imputable 4 Fadminis- 
tration, il a ^\A empdch^ de commencer ses travaux pen- 
dant un laps de temps d^passant consid^rablement les 
d^lais qui avaient pu ^tre pr^vus au moment de Fadju- 
dication. 

II en est ainsi, notamment, lorsque Tadministration a 
fait proc6der& radjudication, sans s'^tre assur6equ'elle 
pourrait livrer en temps utile les terrains n^cessaires k 
Tex^cution des travaux (1* juin 1872 et 26 f^vrier 1875, 
AuguBtinetty). (Voy. aussi 27 juillet 1870, Biioumi; — 
29 novembre 1872, Ar^pue; — 2 mai 1873, Monialon; 
— 4 juillet 1873, Alaux; 26 d^cembre 1873, AuguBiinetty 
et Serratrice; — 13 mars 1874, Monialon). 

A plus forte raison Tentrepreneur doit-il ^tre indem- 
nis^ lorsqu'il a du subir plusieurs mois de ch6mage 
apr^s r^poque pour laquelle il lui avait^t^ present de se 
tenirpr^t k attaquer les travaux. (11 d^cembre 1874, 
D^monet) 

Lorsque Fouverture des travaux a 6t6 retard^e plus 
d'une ann^,Fentrepreneur pent demander la r^siliation 
du march6. Voy. le commentaire de Fart. 34. Voy. 
aussi le commentaire de Fart. 28. 

2. —Dans la rigueur des principes, Fentrepreneur ne 
devrait ^tre oblige d'ex^cuter que dans les termes stric- 
tement pr^vus par le march^, soit quant aux travaux 
eux-mdmes, soit quant k leur mode d'ex6cution. — Mais, 



(1) Aneiens art, 6 et 7. 
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en mati^re de travaux publics, il a paru n^cessaire de 
d^roger sur ce point au droit commun, et Ton a admis 
que Tentrepreneur devrait se conformer aux change- 
ments qui seraient presents pendant le coufs des travaux, 
k charge par Fadministration de lui en tenir juste compte. 

Toutefois^ il ne pent 6tre question ici que de change- 
ments dans le mode d'ex^cution des travaux pr^vus qui 
ne seraient pas de nature k aggraver les charges de 
I'entreprise ou k alt^rer les bases mdmes de la soumis- 
sion et du contrat. — S'il en 6tait autrement^ Tentrepre- 
neurpourrait exiger une indemnity pour continuer le 
marcMy ou m^me le faire rompre. — L'appr^ciation de 
la port6e, du plus ou moins de gravity des changemenls 
ordonn^s, appartient aux tribunaux administratifs. 

Ainsi, dans une esp6ce ou Tentrepreneur pr^sentait 
les divers changements apport^s en cours d*ex^cution, 
soit en ce qui concernait le cube des d^blais oules quan- 
tit^s de mat^riaux approvisionnes, soit en ce qui con- 
cernait Fex^cution des travaux, comme ayant eu pour 
effet de iran^ormer radicalement le projet, le Conseil 
d'Etata repousse sa demande d'indemnit^ en appr^ciani 
qull ne s'agissait que de modifications de details qu'il 
appartenait aux ing^nieurs d'ordonner, et k raison des- 
quelles Tentrepreneur ne pouvait 6tre admis h reclamer 
(30 juin 1866, Alaxard\ V. aussi 19 juin 1874, Caillat). 

Mais reciproquement il a et^ jug^, le 18 juin 1860 
(t>ille d*Auxonne)y que les changements ordonn^s dans 
cette esp^ce k Tentrepreneur ^quivalaient a la substitu- 
tion d'un nouveau projet au projet primitif, et que cet 
entrepreneur avait 4t6 bien fond6 k demander sa resi- 
liation. II s'agissait d'une entreprise de conduite d*eau 
ok les tranch^es, pr^vues k une profondeur de 3" 60 
seulement, sur une longueur de 700 metres, avaient ele 
port6es k une profondeur de 6 ^ 9" sur une longueur de 
15 k 1800 metres; ce qui n^cessitait an sysl^me de 
blindage qui n'avait pas 6t6 pr6vu et une beaucoup plus 
grande 6paisseur dans les magonneries. 

3 
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3. L*fldmirtistt*ation M peut pas, sous pr^texte de mo- 
difications dux projets, itriposer ft I'etitrepreneut' l*ex^ 
cution de tf avaux compl^tement 6trangdt*s ft son dntre- 
pi»is0. Alnsi I'erttrflppetieut* de la construclidil d'une 
route d6partementale est fbnd^ A reftiset* d'ex^eutet*, ftux 
prix du bordereau, les tt*dvaui de raccdf dement n^ces- 
sdtreS pour reliel* Ift nouvelie t*oute ft un cliemitt Voisin 
(26 dScembrci 1873, Auguatineity et SdrratPice,) 

tUd he peut pjas non plus, comme noUs l*aVohs vu 
soUe f article S, dlgbftife de I'entreprise Une pcijptie des 
tf avftUi, poui» les ex4euter elle-tndme ou pour les don- 
hei* ft un ault»e entrepteneui*. 

— Loi*sque les chattf^emenls OMottri^S, gftiiS d^tHiire 
r^coriotoie du pJ*ojet, ottt occ&sionnA une dugmehtalion 
de d^penses dans l*ex§cutlon de (Jettains oUvrages, Ten- 
tt*epreneur a droit ft Une ittdeninll^ eft ^^pai*ali6ft du 
pr^judicie tpiUl fit ^proUV^ (6 maf S 1872, Mddy ; 28 avf^ll 

1876, CmU). V. le (iomfflentftire de l*arti(iie 28. 

ii^W h'y a d'6bligftti(jn pdur rentrepi»efl§Ui»d§d§ eon- 
former aux changements dont s'occupe Tart; 10 qm 
lOPsquHls oht m Q^d6hMB pat €&tit \ son drdit de S'tibs- 
tenir jusque-lft est fbrmellement eonsacr^ par Itt ftou- 
velle redaction (83 aoflt 1880^ Beldmt). 

llfaut, d*ailleurS, queVentrepreneur justiflede Tdrdre 
4trit pour pouvoir r6elamer la valeur des travaux exe- 
cutes en changement. ^ Beduooup ont m punid de leur 
d^faut de fermete ou de precaution ft cet egard^ et lee 
exemples abondent, dans la jurisprudence, de r^lama- 
tions pdur changements ou travaux suppiementaires 
rejetes faute par Ventrepreneur de justifler d'une auto- 
risation. Ainsi bnl e^houe •; 

Un entrepreneur qui, d'apr^s le devlsj deyalteoftstruire 
un tttur mn^ ialm, etqui disait avoir et6 oblige de le de- 

ttidiir pour le reebnstruire dm: mim^mki^ eftni en fbur- 

nir aucune preiive (arrdt dti 27 fiWier 1836, Qhamgmf); 
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tJn autre qui avait poiiss^^ S&iis s'6ti*e liiuni de Tor- 
dre 6ct*it, les twilraux d6 6ttf age d'uli canal eri dehors 
des litnites d^Sigti^g jjdr Ids proills {Afm dU B9 Janvier 

Mn ailtoJ qui all^gudit ttVelt^ ^t6 Obligd de ftilre tour 
se& i*eftiblfiis' dfes empWifttfe dfe teri»e iion pf ^s «iu de- 
vls, et qui n'^vait pdS fait coUdtet^t^ 6ett@ ii^6^siM (28 

aoftt 1837, Ctat^&t) ; 

tin auife (tul flValt nmjiidye fleS Moellofii ^i/^f, 
aldrd que le detlM He picgvojrait Que des md^llon^ mtV- 
tis (24 jatitiet 1886^ ^'^♦•flftti^io^; 22 d6cdmbrd 1876, 

Pf^oi^i*); dti d6 la plef?6 de talUe, alori^ (}ue le devls he 

ff6Voyalt que des fflOfeUonS (8 mars 1866, Planch^; 
3 Mtrrief 1814, Cfiti). 

tin autre qui t^clamalt pdur ^uppltoidnt de i66]'ti6i' de 
dhaux smplotd suf les f^ins d'une voute k reeouvrir la 
ma(dfiUeiie de ciment, ffids Qui ue Justiflait pas que 

eette ddrqgatloil au devis lUi eAt tU ImodSfie (30 Juln 
4866, Aiuzafd. etc.; 20 f^triei* 1880, Zeireidn); ttn 
autre qui avait duvert deUx dhautieri^ au lidtt d'un, 
daUs nnt6r6t de la bonne el4ctttidfi de Tentrepflse, 
i&aid sans ordre de l^administration (11 jauvief 1870, 
Meille; V, le conimentai^e de Tarticle 2d). 

B. — II pent arriver cepehdaiit, dans le cas oi I'entrepre- 
neiir aUralt eu I'itnprudence d'agir sans ordre ^crlt, que 
les ing^nieurs ne fasseiit pas difficult^ de t^connaitre 
plus tard, par exemple pendant rinsti^uctioii de la recla- 
mation, I'exlstence des ordres verbaux en vertu des« 
quels oiit eu lieu les travaux lltigleux. 

I)ans ce cas^ et sous rempire de Tahcien art. % le 
Conseii d'Etat avalt admis, dans sa haute ^uit6, qu'il 
pouvait 6tre suppl46 k l*ordre 6crii par un ordre verbal 
reconnu par les agents de Tadniinistralion ou justifidpar 
les pieces de l^ihlitructlon. (!!^est Ce qull aVait d^cid^ 
notamment dans les esp^s suivantes : 8 juin 1850, Mom" 
6run ; — 24 ttvrier 1653, Cressonnier ; — i2 aout 1854, 
•/ou^^an; — 8 feVrier 1855, Le8Qure;—ib avril 1855, ttouleL 
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Le Conseil avait m^me }ug6 d'une mani^re g^n^rale 
que Tart. 7 ne pronoiiQant aucune d^cMance k raison de 
Tabsence d'ordre ^rit, les entrepreneurs pouvaient 6tre 
admis k r^lamer toutes les fois qu'ils ^talent en mesure 
de justifier, par d'autres moyens, Tpi'ils ai>aient iti obU- 
g^, dans I'inUrH de I'entreorise, d'ex^cuter les tra- 
vaux contest^s (10 Janvier 1856, Neovauef). 

Ges decisions doivent-elles conserver leur autorit^ en 
presence de cette prescription imperative du nouveau 
texte « qu'il n'est tenu compte des changements k Fen- 
9 trepreneur qu*aiitant qu'il fusiifle de I'ordre ^critt • — 
Nous h^siterions beaucoup k Tadmettre. Le nouveau 
cahier nous paraft avoir voulu couper court k Ta- 
bus des ordres verbaux, abus que condamnait d^j^ 
avec force M. le ministre des travaux publics dans une 
circulaire du 23 'uillet 1851. Le droit de resistance de 
Fentrepreneur, lorsqu'onnelui fournit pas d'ordre ^crit, 
est consacre formellement, nous le r^p^tons, par I'art. 
10; cette resistance ne pent plus, par consequent, pas- 
ser aupres des mgenieurs pour un acte d'insubordina- 
tion ou I'exigence d'un esprit tracassier. L'entrepre- 
neurn'auralt plusaujourd'hui d'excuse s'il se depouil- 
lait lui-meme des garanties qui lui sont donnees. 

11 faudrait, croyons-nous, des circonstances exception- 
nellement favorablespourquela jurisprudence que nous 
avons rappeiee pdt etre desormais appliquee. — La pru- 
dence la plus vulgaire conseille de n'y pas compter et 
de se mettro en regie avant de sortir dQ3 terme$> du de- 
vis. (Voy. 27 juin 1871, Simon; — 11 juillet 1873, Alatix; 
— 28 novembre 1873, Martin et Bourdillon ; — 9 Jan- 
vier 1874, Letestu; — 27 mars 1874, Picardeau; 12 f6- 
vrier 1875, Bereita; 22 decembre 1876, Croze; 11 mars 
1881, ViUe de Toulouse). 

6. —En principe, 11 n'appartient qu'a Ving4nieur lui- 
meme de donnei* Fordre ecrit qui permec a i'entrepre- 
'neur de reclamerle prix des changements effectues : le 
simple conducteur n'a pas ce droit, n'ayant pas de pou- 
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voir propre et n'6tant que le subordonn6 de Ting^nieur. 
— Gependant s'il s'agissait d'un travail reconnu urgent 
et indispensable, il y aurait lieu de faire fl^chir la ri- 
gueurdu principe et d'admettre Tordre 6crit du conduc- 
teur. Cest ce qui r6sulte implicitement d'un arr^t du 23 
avrill857 (Toussaint), — Une autre decision ant^rieure 
(24 juillet 1847, Colonna Leca) avail jug6 m^me, d'une 
mani^replus g^n^rale, que rordr3 ecrit du conducteur 
suffit, du. moment qu'iln'a pas 4t6 revo(fuepar un ordre 
sup^rieur contraire : — le conducteur serait ainsi pre- 
sam<§ avoir agi avec Tautorisation et sous la responsa- 
bilit^ de llng^nieur, tant que celui-ci ne le d^savoue 
pas. — Cette solution est, il faut le reconnaitre, con- 
forme aux exigences de la pratique : Tentrepreneur fera 
bien, toutefois, des'assurer le plus t6t possible de la rati- 
fication expresse de Ting^nieur (V. 18 aoAt 1857, Cour^ 
riere et 18 f^vrier J 876, Guide). 

7. — En mati^re de travaux communaux, il a et6 jug^ 
que Tordre ^rit de Farchitecte ne suflfit pas pour cou- 
vrir Tentrepreneur, s'il s'agit d'une derogation considc^- 
rable aux conditions du devis qui n'a pas 6t6 auloris^e 
par le conseil municipal (18mai 1870, Fleurant; - Voy. 
30 mars 1870, Rouez). L'autorisation du maire serait 
^galement insuffisante (31 mars 1865, Brian ; — 9 avril 
1873, ville de Nimes), 

11 en serait autrement si le cahier des charges obli- 
geait Tentrepreneur k se conformer aux ordres Merits de 
Farchitecte (22 mai 1874, Bossan; — 22 Janvier 1875, 
commune de Chabris). 

En dehors de cette circonstance Tentrepreneur ne 
pourrait obtenirle paiement des travaux impr^vus qu*en 
prouvant qu'ils 6taient n^cessaires et que la commune 
en a profits (30 mai 1873, Lannes; — 3 juillet 1874, 
commune de Cassis; — 28 juillet 1876, commune de 
Naves; 6 juin 1879, Ozanne; 23 juillet 1880, TreneL) 

- ' Mais le maire est competent pour faire dresser les 
plans et devis en vue d'une conslruction projet^e par la 
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dOffitunnei et la oommune e^t tentie de payor les hono- 
tairesl de rarchiteoie alors nlitne que des projets n'au- 
raient At6 til approuv68 nl win (L 0x6otition^ s'ils conftil- 
tilaient d'ailleuffl uii travail oompldt M satisfaisant (9 jan- 
Viei* !8M, Alaiut)i 
V. siir les travaut eommanaux 21 jantler 1869, i^f^ffi, 

— 18 novembre 1809, Ca»iex\ -^ 14 mai 1875^ Coeinite; 

— 8 figyrier 187S, c&nmiAte di Chx^ana^ \ ^ 9 jiiillet 
1W8, commune de Cohme, (J8 Janvier 1877* Raeiitef 
lljaiiv. 1881, Sinmrd\ njiftfne date, It(hiSteLY. ailssi, flo- 

iammeht au poiiit de vtid dd la eomitdteiice, les ar^Ats 

elt^s pa|e 193) . 

6. -^ Une citenlaire da 28 jtiillrt 1882 a pfeseritia 
Umx^ d'titi regiitre dtordH de iefvtce bt rftglA tout ed ^i 
6itt relatif k la signature da registre par rentrepreiieur 
oil k la notiflcatioti de I'Ofdfd en cad da I'dfos oil d'6l0i- 
gnement, (Voir ^ TAppendtcd.) 



AttYieiK 11. 

L'entrfejpiffetielir est tfefiU d^dbSfefVef totiS les 
r^glements qui s6nt foils par 16 pr6fet, suf la pro- 
position de ring^nieur en chef, pour le bou ordte 
des travaux et la police des ohantierSi 

11 est interdit k Tetitr^preneur de faire tratailler 
hs ouvriers le dimaiiche et jdUrs f6ri6s. 11 ne peui 
6tre d6rog6 k cette rfegle que dans le cas d urgeiice 
et en vertu d'une autorisation 4crile ou d'un ordre 
de service de l'ing6nieur (1). 

1* -^ Gette notivalle r^dactiOiti replace rihgteieur en ehef 
et h pr^fet UAMi^clilqudment dans leui^ rdles respeC- 

(1) Anclen aH, 9f^. 
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tifs : — le premier ne peut que pt^pos^ I^g rdgleoaents ; 
c'est aU pHM A lesjhire, 

Mais I'ancien article 29 ajoutait une condition que nous 
aurions voulu voir conserver, bien qu'elle nous paraisse 
aller de soil c'est que, pour Stre obligatoires, les r^gle- 
ments dont il s'agit ne devront pas imposer de nouvelles 
charges k Fentrepreneur. — Peui-6tre aura-t-oh jug6 
inutile de le dire. ~ En tout cas, un r6glement de pr^fet 
qui imposerait en r^lit^ de nouvelles charges k l^entre- 
preneur pourrait 6tre d^f^r^ par 6eiui-oi k qui de droit 
pour exc6s de pouvoirs, et motiver de sa part line de- 
mande dlndeixmitd. Cest t& qti^ 16 C!6tiis6il d'Etat a re- 
connUy sous FempiPe du (iahier de IBSS, daiis une aifaire 
oii les ingdnieursy k la suite de plusieUrs accidents, 
avaient interdit d'tiiie inanief e absbltie Femplbl du pro- 
c^^ dit des mines s^hes, habitueUement usit^ dans les 
travaux de la natm*e de ceux qui faisaient I'objet de Ten 
treprise (2 juin 1866, Fabre). Voy. le commentaire de 
Tarticle 28. 

S. ^ II serait desirable que la prescription contenue dans 
le deuxi^me paragraphe de cet article fCit observ^e avec 
exactitude. Les entrepreneurs de travaux publics, qui 
concourent d^j^ puissamment k la prosp^rit^ niitionale, 
rendraient k leur pays tin noiiveau et sjgf idl^ service, 
'eii combattlint, par leur eMtnple, le travail dtl diman- 
ohe^ aUd&i dangereux pour la sooi^t^ que pour la famille 
et rindividu. 

Article IS. 

Peflddlit Ifr dtir66 de rentreprise, Tadjudicataire 
De peut s'^loigner des travaux qu'apr^s aVdir fait 
agrcer par I'ing^nieur un repr^sentant capable de 
le remplacer, de manifere qu'aucune operation ne 
puisse 6tre retard^e ou suspendue k raisoo de son 
absence. 
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L'entrepreneur accompagne les ingenieurs dans 
leurs tourn^es toutes les fois qu'il en est requis (t ). 

1. — Nouvelle redaction plus raisonnable at plus con- 
forme que rancienne k la nature des choses. D'apros 
Farticle 5 du cahier de 1833, radjudicataire ne pouvail 
s'^loigner du lieu des travaux que pour affaires relati- 
ves d son marche. — Cette condition inquisitoriale n'e- 
tait pas et ne pouvait pas ^tre observee dans la prati- 
que ; il convenait de ne plus la reproduire. 

2. — Des absences assezfr^quentes pour constituer un 
abandon des chan tiers peuvent, lorsqu'elles compro- 
mettent les travaux, motiver une mise en regie et mSme 
la resiliation. (1" fevrier 1831, Moneron), 

Article 13. 

L'entrepreneur ne peut prendre pour commis et 
chefs d'ateiierque des hommes capables de Taider 
et de ie remplacer au besoin dans la conduite et 
le m6trage des travaux. 

L'ing6nieur a le droit d'exiger le changement ou 
le renvoi des a{rents et ouvriers de I'entrepreneur 
pour insubordination, incapacite ou d6faut de 
probit6. 

L'entrepreneur demeure d'ailleurs responsable 
des fraudes ou malfagons qui seraient commises 
par ses agents et ouvriers dans la fourniture et 
dans Temploi des mat6riaux (2). 



(1) Anciens art. 5 et 27. 

(2) Ancient art. 18 ct 19. 
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1. — Les employes de Fentrepreneur, quelque intelli- 
gents qu'ils soient, quelque capables qu'ils aient 4i6 
de le remplacer dans la conduite et le m^trage des tra- 
vauxy ne doivent pas cependant 6tre presumes agir pour 
lui et en son nom en toutes circonstances. Lorsqu'il 
s'agit d'actes importants et qui peuvent devenir com- 
promettants pour les inter^ts de Fentrepreneur, il faudra 
la preuve d'un mandat formel par lui donn^ k I'employ^ 
pour qu'il puisse ^tre responsable du fait de ce dernier. 
C'est ainsi qu'il a 6t6 jug6 tr^s-justement qu'un employ^ 
de Fentrepreneur, qui avait sign6 au nom de celui-ci des 
etats de situation, ne devait pas ^tre pr6sum6 avoir eu 
les pouvoirs necessaires, si Fentrepreneur le niait (30 
juin 1842, Beslay). 

2. — L'appr6ciation de Ving^nieur touchant les agents 
de Fentrepreneur dont il exigerait le renvoi ne saurait 
^tre souveraine, car elle pent ^tre le r^sultat de Ferreur 
ou de la surprise. L'entrepreneur aurait incontestable- 
ment, en pareil cas, le recours k Fing^nieur en chef, 
d'abord, puis k Fadministration sup^rieure. 

3. — II est 6viden^ que Fart. 13 ne donne pas aux ing^ 
nieurs le droit d'enlever k Fentrepreneur la direction de 
ses travaux et de Fobliger k nommer un repr^sentant. 
Ce serait annuler la decision qui Fa reconnu apte k con- 
courir k Fadjudication et compromettre gravement ses 
int^r^ts. Le Conseil d'Etat a d6cid6 qu'en presence d'une 
pareille pretention Fentrepreneur avait k bon droit sus- 
pendu ses travaux. (V, arr6t du 6 mars 1874, Aeon). 

Article 1A. 

I Le nombre des ouvriers de chaque profession 
est toujours proportionn6 k la quantity d'ouvrage 
k faire. Pour meltre ring6iiieur k m6me d'assurer 
I'accotnplissement de celte condition, il lui est 
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remis p6riodiquemmt| el au Apoques par lui fix^s, 
ttneliste nominaliTe des outridfs (andea art. 20). 

Dans le eas oh le nombr« d'onTriers Impost k Tentre- 
prise seraithorB de proportion ayee rimportanoe da tra- 
vail k extouter^ Tentrepreneur serait fondd k rdelamer 
one indemnity (6 joillet 1865, Ldmf 14 janTi«F i88l/ 
Roikin; oonsail de pr6feetttre de Belfort^ 1^ jtiiUot 188€f; 
A«rc«Mi; Reaueil pdriodiquoi 18M. page i97). 



L'entrepreneur paie les ouvriers tous les moii^ 
OH k des ^poqties plus rflppfoch^eS, si radminis- 
tration le juge n^cessaire. 

En cas de retard r^uli^rement constats^ Tadmi- 
fiiiitration ie reserve la faoultd dn fairs payer 
d'office les satires iirrigr^s dtir les soitimeii diles 
k rentrepreneur^ sans pf^judioe dee droitsi rSs^r- 
Hs par la lot dU 36 plUViose ail ii &til fburnisSSIifS 
qui atiratlini fait des oppositidUS fSgtiU^res (aficteti 
ail ii). 

i, — L*ancito catder se bomait k rappeler qiie les sa- 
lalres d'ouvriers 6tajent 4 la charge de l^entrdpreneur, 
sans rien slipuler quant aux 4poques oh. Us devraient 
^tre obligatoirement acquitt^s. La circulaire du 21 no- 
vembre 1866 signale le§ Inddnv^nientsqui, dans certai- 
nes circonstances, sont r6sultes de cette latitude, et qui 
dht pkM eil^t me rdgleMentatlon plUs d^^ei^. 

II y Hi atLjduM'httl^ obligation pour rentr^reneor de 
payer les euYritt^ il)2«e ^ tnoi$ au moinsi nous Ter- 
rons plus loin (arit 44) que^ ie son c6t6, radministra- 
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tioii pl<eiid pour Mgtodd payei* tous les moidi ^gulemenii 

2.— On comprend la isolUcitiide dd l^diniiiistraUdii jJOtir 
un int^rdt qui est k la fois d'humanit^ et d^ordi^ ptibliti; 
mais il s'agii d*une mesure de rigueur, et potrf qu'elle 
soit prise contre Tentrepreneur, il fyxA que le ret§^ ^oii 
rigulidremeni conataU. 

Que faut-il entendre pap 1&? Nous p^sohs ^Sl de- 
vra intervenir un rapport d^ing^nieiir soiimis a la ddii- 
iradiction de IWirepre^eur, puis liiie decision, siboh dti 
ministre, au moins du pr^fet, decision corilre liaquelle 
I'entrepreneur pourra d'ailleurs se pourvoif paf les Voies 
de droit. 

0;^ R^^arqttOBd que e'est seulementpour les salaires 
des 0iiiri*ierB que Tart^ i5 r^rve t radfiiinistration la 
faculty de faire payer d'office. Les/oamw«ear«nepour- 
i^aieiit done pas invoquer cette disposition exception- 
lielle \ mais le b^n^flee dU d^cret du 26 pluvi6se an ii, 
donl BQUs Allohs parl^i leur est eommun avec les ou- 

irri^Bs 

4. ^ t§ d6ci«et ou 16! dtt 20 pluVi6§e iaii ii (1) ihtef dit k 
tatis fci^^ftiieiers jp&rtictdleiHS des 66ttept^ileuf § de trd- 
vaux |)6Ur te eonlpte dd I'filftt, dd faire auctihe saisie- 
arr^t ni oppbsitioti s sur les fonds d6pos6s dafia les 
« caisse& publi(tUes poul* i^tr^ d^liirr^sj ftiixdits etitrepi»e- 
rielirs^ » tant (Jiie les salaii*^s d6s 6iivl*lers 6t les soin- 
mes d1i§s f btif ibtlmitui^es de riiat^riftux et aUtfesI ob- 
jets sei*vtot k la consti*uctiori dfes ouvt*§geiai tib sofit pas 

11 coiifere dailft pfif te ffilt tifi ¥ft»itftble pfitil^gd aiix 
ouvriers et fournlsseurs d§ l*eiitHpris(§ §tt pf ^jtidiae des 
cr^anciers pat*ticUllers d0 PetilFepi*en^ur. 

5< -r U r^uite des termes mSmes de la loi en question 

(1) Voir t Tappendice. 
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que le privilege est subordonn^ aux conditions suivan- 
tes. II faut : 1* qu'il s'agisse de travaux publics pour le 
compte de TEtat ; ce qui exclut Tapplication du decret du 
26 pluvi6se an ii aux travaux des communes (lors m^me 
que Tadjudicataire aurait ^t^ soumis aux obligations 
ordinaires des entrepreneurs des travaux publics) : (ar- 
rets de la Cour de cassation desl2d^cembre 1831, Coate; 
18 Janvier 1854, Fivre) ; — aux travaux des d^parte- 
ments (arrets de la m6me Cour du 9 aotit 1859, Marian- 
naud); — aux travaux ex6cut6s pour le compte des com- 
pagnies de chemin defer (arrdt de la m^me coiir du 16 
juiUet 1860, Leiermelier), 

— II faut 2® qu'il s'agisse de fonds d6pos6s dans les 
caisses des agents du Tr6sor pour 6tre d61ivr6s aux en- 
trepreneurs, ce qui, ainsi que nous Tavons d^jA vu sous 
Tarticle 4, soustrait le cautionnement aux atteintes du 
privilege. 

— II faut 3« que les cr6anciers qui Tinvoquent soient, 
ou des ouvriers pour leurs salaires, ou des fournisseurs 

. pour les mat6riaux ou objets ayant servi k la construc- 
tion des ouvrages. Par consequent, les sous-traitants 
de Tentrepreneur principal ne sauraient en jouir (arr^t 
dela Cour de Limoges du 26 Janvier 1848, Pitance); mais 
on devra assimiler aux fournisseurs proprement dits les 
propri^taires dont les fonds ont subi la servitude d'ex- 
traction de materiaux dans rint^r^t de Tentreprise. 

6. — II doit r6gner une complete 6galit6 entre tous 
ceux qui sont appeles k jouir du privilege, au moins 
jusqu*6 Fordonnancementdes sommesdues par TEtat.— - 
En consequence, la cession que Tentrepreneur aurait con- 
sentie de tout ou partiedes sommes^ lui dues par TEtat,' 
au profit de Tun des cr^anciers privil^gi^s, est nulle et 
sans effet ^regard des autres (arret de la Cour de cas- 
sation du 22 Janvier 1868, Berthelot), Dans cette affaire, 
I'entrepreneur avait cede k Tun de ses fournisseurs des 
sommes k prendre sur sa retenue de garantie, laquelle 
ne pouvait devenir exigible qu'apres l» terminaison ec 
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la reception des travaux. — Jusqu'A ce qu'elles soient 
ordonnanc^s et mises k la disposition de I'entrepre- 
neur, les sommes qui lui sont dues par TEtat doivent 
pester le gage commun de tous les privilegi6s, sans pr6- 
f6rence entre eux. 

7. — De ce que lee cr^anciers particuliers de Tentre- 

Ereneur ne peuvent faire aucune saisie-arr6t tant que 
)3 travaux ne sont pas terminus et les ouvriers et four- 
nisseurs pay^s, il suit que Tagent du Tr6sor, nonobstant 
de telles oppositions, se libererait valablement entre les 
mains de Tentrepreneur. 

En vain les cr6anciers particuliers se pr^vaudraient- 
ils d'un acte de cession r^gulier et dument signifi^ de 
leup debiteur. Les m6mes raisons d'interdt public qui 
ont fait interdire les oppositions doivent faire interdlre 
4galement les transports : les fonds destines A payer les 
travaux sont places par la loi hors de la main de tous 
les cr^anciers autres que les ouvriers et fournisseurs 
de I'entreprise (Gourde cassation, 21 mars 1855, Gilbert). 
Ce n'est qu'apr^s la reception definitive, et lorsque toutes 
ces dettes sp^ciales sont payees, que les creanciers or 
dinaires recouvrent leurs droits. 

8. — La Gour de cassation a decide r^cemment que le 
privilege, ^tabli par la loi du 26 pluvi6se an ii, s'exerce 
sur les sommes vers6es par TEtat a titre de concours 
aux travaux executes par des administrations ou des 
8oci6t6s (9 juin 1880, Willems). 

m 

Article 16. 

Une retenue d'un centi^me est exerc^e sur les/ 
sommes dues ii Tentrepreneur k I'effet d'assurer sous 
le contrdle de Tadministration, des secours aux ou- 
vriers atteints de blessures ou de maladies occasion- 
D^es par les travaux, h leurs veuves et h leurs enfants 
et de subvenir aux d6penses du service m6dical. 
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Ia p^^rtie 4e cette retepue qui r^tQ 9an$ ^piploi ji 
la 9p da I'eatfepriaa eat ramisa i renUrapreaeur (i)» 

Toir k Vappendice les arr^t^ mfnist^riels du i5 d^mbre 
184a H fa oetobre 1851, qui ^tablissent le tarif defl indemnity. 

— La loi du 11 juillet 1868 a institu6 une caisse d'assu- 
ranee en cas dA d^ete et une eaisse d'assuyanee e& cas 
d'acddanta, adminiatr^es par la caisse des ddp6ts et 
consigBationSy sous la garantie de TEtat. Cette institu- 
tion pepmet aux ouvriers de e'aasuF^ des aecouFS plus 
consid^abtos poup eux ou pour leurs ftimilles. I^es pp^>o- 
sitions d'assurances etles primes annuelles sont regaes, 
dans ies d^partements^ par les tr^sorieps-payeups g^^ 
paux, las reeeveurs partieuliers des finances, les per- 
cepteups des contributions direetes et les reeeveups des 
postes (d^eret du iO aotit 1868 portent r^glenient de ees 
caisses d'assupanees). 

^Laretenuepp^vuepar Particle 16 doit poptep surP^i- 
sembie des travaux ex^ut^s ; aussi bien sur eeux qui ont 
donn^ lieu k des allocations suppl^mentaires que sur 
ceux dont les prix ^talent pr^vus au bordereau (10 juillet 
1874, Lann). 

AaviaLB 47. 

S*il y a lieu de faire des 6puisements ou wtres 
travaux dont la d^pense soit imputable aur la 
somme k vaioir, TeDtrepreneup doit, a'il en est 
requis, fournir les outils et machines n6cessaires 
pour rex6cution de ces travaux. 

Le loyer et Tentretien -de ce materiel lui sont 
pay^s au prix de Tadjudication (2). 

(1) Disposition nouTelle. 

(2) Ancien art, 23. 
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Voir ISk pircnlftjre dn 30 jiiii^ J86^ de^^fi teque}le le ipinistre 
8igiiale lep( changements apport^s pa)* cet i^rticld aux disposi- 
tions coirespondantet du cafaierde 1899. 

11 wsiy^ fip^u^p^e^t qu§ le^ ^uisdme^ts fit I« opus- 
tructiQB daa bi^ta^iiapui^ sont l^}s^^ nux 9o|n» et ^ la 

atipulatioa 9pi^fiMil^, i'^t^odua de^ obligaUoiia 4d r&djiur 
nistratiaB s^ ^i^^^fmm d'$ip^ }a fi^t^ra daci tp^v^ui^i 
les usages g^i|^ittl0|a9at AUiyii lit i^a aii^OPn^toQ^a^S iQi-^ 
eaias. fii la oonsl^otiop da^ laiatef daaiii^ av^t ^ d^feo 
tumiae ou le foneiionn^aa^t d9a maabioee d'^piliaei$ii»»| 
inaulfisafit, r^ti»pr€»aup poui^ail r^clamar UPfi isuiei^r 
HitA (10 t&mev im», Bern i i^ juin 1870 ^t i0 juii i87§, 
GrioBf a mai 1875, Mev^md^ 

li'eAtrepreneijr sera ten^ de fournir k §es frais les 
magasi«§, 6quipftgeS| vgilures, ttstep§ilg§ §i Q^ljlg 
da tottto e^P^ee 8la§s3»i?e9 k r(^6cutioft d^s ira^ 
vaiix, sauf les exceptions stipul^es au dfivjia. 

Sont dgalemeat k aa charge l^dtablisaemi^Qt des 
ch^tigrs et chemins de service et les indemnitds 
7 reli^^veSf le^ &^is de ^a^e des ouvr^ges, les 
cordeaiix, piquets et jalons, ' les frais d'6clairgg§ 
des fihwtififs i'iJ J ft lidtt* e| g^a^mlemant tQutes 
les menues dSpenses et toua lea faux frais relati£» 
h. f entreprise (4). 

1. ~ Les faux frais comprenneni toutes les d^penses 
qui sont n^cessaires pour executor convenabldment les 



<1) Amienfi arf. ^ e( 10 
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travaux, suivant les provisions du devis. L'article 18 
n'en contient qu'une Enumeration purement Ononcia- 
tive. 

Rentrent notamment dans les faux frais: les d^ 
penses des ^hafauds, cintres, ateliers et bureaux (14 
aout 1852, Geoffroy), des ponts de service (17 juillet 
1860, Erard), des cintres n^ssaires pour construire les 
arceaux des portes et crois^s dans I'entreprise d'une 
construction de caserne (9 aotit 1865, Langlade). 

Mais il a OtO jugO (6 juillet 1863, Gariel) que dans une 
entreprise ozl Vemploi des cintres n'aoait paa 6U pr^vu 
au deviSj et ou la nOcessitO de les employer ne s'Etait 
rOvEl^ qu'en cours d'execution, k raison du mauvais 
Etat des votites k rOparer, ces cintres, composes de 
pieces de charpente soigneusement assembles, ne pou- 
vaient Etre assimilOs aux ^uipages et ustensiles ordi- 
naires, et qu'il y avait lieu d'en tenir compte-A Fentre- 
preneur. 

De mOme lorsque Timportance des cintres a EtO chan- 
g6e en cours d'execution, par exemple, par Faugmen- 
tation des arches d'un pont (20 juillet 1877, Commune 
de Mariigues), 

— Voy. sur la port6e de rarticle 18 les arrets sui- 
vants : i^' dOcembre 1876, Primet; 1876, Serratrice et 
Sarlat; 4 avril 1879, Boucket; 16 mai i879, Hughes; 
4 juillet 1879, Sogno; li mars 1881, Vilk de Tou- 
louse.) 

— Jug6 Egalement que, lorsque des mat^riaux desti- 
nes k la construction d'un souterrain devaient ^tre 
fournis par Ffitat k Fentrepreneur) qui n*6tait charg6 
que de leur mise en oeuvre), et qu'ils avaient 6t6 soumis 
a des recoupes, Fenldvement des debris resultant de la 
taille et pose ne pouvait 6tre consid6r6 comme ren- 
trant dans les faux frais de magonnerie k la charge de 
Fentrepreneur (20 juin 1865, Dagieu; 12 aout 1879, Guil- 
lotin). 

2. — L'^tablissement des chantiers et chemins de ser- 
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viM 3ttr I« terrain d'autrui, n6cessite Voccuauiion um.- 
ooraire 4& ce terrain. 

Ava&t de ppoc6der & de teUes occupations, les entre- 
Pfoneura doi^ent prtvenir les pj-opri^taires et jusUflBr 
d one autori^tion de I'adpiinistration, conunQ en n»a- 
ta6re de fouiUes et extractions, lis auront, k cet teard 

««»?'«' If* fr>maUt6s que lewp in»pose le nouveau d6- 
cret du 8 ISwier im 4ont nous psflerons sous I'article 
suivant. 

Le r^glement de rind«nnit6 a lieu, d'ailleors, da la 
in6me mani6re que pour les extractions de mat6riaux 
(voir & 1 article suivant). - Cette indemnit6 doit com- 
prendre le prejudice caus6 au propri6taire pour perte de 
r6colte ou privation de jouissance des terrains occup6s 
11 semblequ'on y doive faire entwp 6galement les frais 
jug6s ndcessaires pour remettre les lieux dans leur 6tat 
pnmitif, tels que ceux d'enl6vement des mat6riaux ou 
terres laiss^ sur le terrain. 

3. - L'obUgation, pour I'entrepreneur, de supporter 
les charges et faux frais de I'entreprise, est absolue 
Ayssile Conseil d'Etat a-t-il annuW un arr6t6 de conseii 
de prdfecture qui, dans une esp^ce oil un ohemin de 
service avait 6t6 surtout pratiqu6 par les agents de I'ad- 
mimstration, avait era pouvoir affk-anchir I'entrepre- 
neur de tout concours aux frais d'entretien de ceclie- 
nun ; et il a d6cid6 qu'U y avait lieu seulement, dans un 
cas semblable, de d6charger I'entrepreneur d'une partie 
des frais (23 novembre 1850, Mourrier et 'MarcelUn) 

Dans une autre affaire (7 mai 1852, Alazard), I'entre- 
preneur avait eu A d^blayer des rochers 4 I'aide de la 
mine, et il 6tait arriv6 que des Eclats projet^s au loin 
avaient caus6 des dommages sur itoe propri6t6 voisine 
oil lis 6taient retombfe. Le propridtaire ayant r6clam6 
une indemnity, I'entrepreneur pr6tenditqu'il y avait force 
majeure et que c'6tait k I'administration A r^parer le 
dommage ; mais le conseil de prefecture et le Conseil 
d'Etat, Consid6rant que I'emploi de la mine 6tait pr6vu 

4 
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par le devis et que les dommages resultant de ce moyen 
d'ex6cutioii rentraient dans les indemnit^s temporaires 
qui font partie des charges et faux frais de I'entreprise, 
repouss6rent ce syst^me et condamn^rent le sieur Ala- 
zapd k indemniser le propri^taire. (Voyez aussi 7 ma 
1863 et 19 avril 1869, Monnin). 

L'entrepreneur est seul responsable des accidents qui 
arrivent sur ses chantiers. L'administration ne pourrait 
etre mise en cause qu'autant que ses agents auraien 
donn6 soit 6 Tentrepreneur, soit directement k ses ou- 
vriers, un ordre ou une instruction pouvant engager sa 
responsabilite (19 novembre 1875, Zeig). 

4. — II va de soi que si Fentrepreneur doit indemniser 
les particuliers du prejudice qu'il leur cause par le fait 
de Tex^cutidn des travaux, il ne saurait 6tre rendu res- 
ponsable des dommages qui r^sultent du plan m^me des 
travaux ex^cut6s, par exemple de la depreciation causae 
k une propriety par la construction d'un remblai destine 
k soutenir la rampe d'acc6s d'un pont, qui la prive de 
Facets dont elle jouissait auparavant sur le quai du 
fleuve. La decision contraire renduepar le Conseil d'Etat 
(18 juillet 1873, Legrand) ne doit 6tre consider6e que 
comme une decision d'esp^ce, reposant sur Finterpr^ta- 
tion d'un article special du cabier des charges de Fentre- 

'prise. (Voyez 11 dotit 1869, Alasseur^ et 3 decembrel875, 
David). . 

Mais la responsabilite de Tentrepreneur se trouverait 
engag^e s'il avait aggrav6 par sa faute le prejudice inhe- 
rent a la nature du travail, par exemple en retardant 
Texecution des travaux et le retablissementdela viabilite 
(14 juillet 1876, Lejeune). 

5. — Lorsque Tentrepreneur a etabli des chemins de 
service, qui ont continue k etre utilises apres la resilia- 
tion de son marche, il a droit k une indemnite, car Fad- 
ministration a pu tenir compte de Fexistence de ces 
chemins pour determiner les prix qui ont servi de base 
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k la nouvelle adjudication (11 d^cembre 1874, D^mont). 
Voir le commentaire de Farticle 36. 

6. — Au nombredes charges eifauxfrah de Tentre- 
prise, il faut mettre leS subventions sp^ciales pour de- 
gradations aux chemins vicinaux (loi du 21 mai 1836, 
art. 14). En vain, Tentrepreneur pr6tendrait-il que dans 
r^tablissementdes prix il n'a pas ^t^ tenucompte de ces 
subventions (4 f6vrier 1858, Colin; et les droits de navi- 

^jation, 3 Janvier 1881, Datty; 4 f6vrier 1881, Liveque), 

7. — Nous nous occuperons des droits d'octroi sous 
I'art. 42, ci-apr^s. 

8. — Rappelonsy en terminant, que d'apr^s Particle 48, 
ci-apr^s, le dernier dixi^me n'est pay6 h Tentrepreneur 
que lorsqu'il a justifi^ du paiement des indemnit^s pour 
l'6tablissement des chantiers ou chemins' de service. 

Article 19. 

Les mat^riaux sont pris dans les lieux^ indiqu^s 
au devis. L'entrepreneur y ouvre, au besoin, des 
carriferes h ses frais. 

Il est tenu, avant de coraraencer les extractions, 
de pr6venir les propri6taires suivant les formes 
d^termin^es par les r^glements. 

Il paye sans recours centre Tadministration, en 
se conformant aux lois et rfeglements sur la 
matifere, tousles dommagesqu'ontpuoccasionner 
la prise ou Textraction, le transport et le d6p6t des 
raat^riaux. 

Dans le cas oti le devis present d'extraire des 
roat^riaux dans des bois soumis au regime fores- 
tier, Tentrepreneur doit se conformer, en outre, 
aux prescriptions de Tart. 145 du Code forestier, 
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ainsi que des art. 472, 473 et 175 de I'ordonnaUce 
du I"" aofit 1827, concernant r^tSctltion de ce 
Code. 

L'entrepreneur doit justifier, toutes les fois qu'il 
en est requis, de raccomplissement des obliga- 
tions inonc^es duns le present article^ ainsi que 
du paiement des indemnit^s pour 6tabliiisemedt 
de chantieris et chemins de service (1). 

i. — Get article rappelle les devoirs de rentrepreMur 
envws les tiers dont les propri^tte se trouv^it atteintes 
pour les besoins des trayaux. A raison de Fimportanoe 
du sujet, nous croyons deyoir presenter ici une analyse 
tr^ succinote des lois et r^glements dont parle le § 3, en 
mdme temps que rinterpr^ation queieuradonntela ju- 
rieprudence. 

2. — Dteciens r^glements autorisent Textraction des 
mat6riaUx dans les propri^t^s privtes^ pour Tex^cution 
des travaux publics. Gelui du 7 septembre 1755, qui est 
toujours en vigueur, permet aux entrepreneurs de prendre 
ces mat6riaux « dans tons les lieux qui leur seront indi- 
« qu6s par les devis et adjudication des ottvrages, sans 

• n^anmoins quils pulssent les prendre dans les lieux 

• qui seraient ferm^ de murs ou autre ddture ^qoiva- 
« lente, suivant les usages du pays. » 

Ainsi, deux conditions pr^liminaires et indispensables 
pour qu'un terrain puisse 6tre frapp6 de la servitude 
d'utilil6 publique doiit il est ici question : !• ce terrain 
doU avoir ^U diiign^ dans le decia de Tentrepreneur ou 
dans un arreUpr6)^ctoralj pris par le pr^fet du d^parte- 
ment oil est situ^ le terrain k dccUper (12 novembre 
1875, Juign4)f portant autorisatton ep^ciale de s'y intro- 

^1^ Ancien ari. 9. 
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duii^e ; 2« il doit Atre ouvei*t, c'est-A-dii»^ not! fermd de 
miirs oil de cl6tures ^qtdvdleiites d&ns Ids usages du 
pays. — Ajoutons totitefois que, stir* dd demier point, le 
droit de rentrepreneui* a 6t6 giriguli§retiieiit amplifl^ par 
Uti secioiid r^gleiiient dtt date dti 20 mars 1780, qui ex- 
plifcjue que rexetnptidii dont tl s*agit au rfeglement de 
1755 He regarde pas les terpes labouPableSy pr^s^ bois, 
Vigilei^ bi autres h^ritaged did tn6me nature, Idrs m§tne 
qu'ilB sefaietii cloSy tnais s^uietnetit lei^ ddtirS, jarditld et 
vergiBrg attenant aux habitations et prdfltant des tti^mes 
clotures que celles-ci. dette iht^rpr^talioti, jug^e tt6ces- 
gaire pour fadliter Tex^cutiott des ouvrages publibs qui, 
satis fcela, et daiis cdrtaines provinces surtout, eCil 6t6 
trop souvent entrav6e, a ^t6 consadr^e par plusieurs ar- 
rets du Cotiseil d'Btat (1" juillet 1840, d6 Champ&ghi * -- 
29 bov. 1848, Rolland; ^ 22 mars 1851, Blahbler ; -^ 13 
aottt 1861j MtLpmi), II en r^sUlte que I'aditiinislWItidn 
peut designer et que Tentrepreueur petit fbuiller tous led 
terrains, clos ou non, qui he ddnt pas d^pehdtiM&^ dloses 
d^ habiiaUon^i 

L'appr^ciatiotl de ce demier point varid n^6e§sdire- 
ment suivant les circonstatices de chaque afftiire. Dans 
une esp^ce jug^e le T mars 1861 (Thiao), le Coriseil a in- 
terpr6t6 le r^glement de la maiii^re la plu^ large ek la 
plus favorable A la propri4t4 : — Un arr^t^ pt^fectoral 
aVttit d^signd, pour ^tre soumis k la servitude d'extrac- 
tiott de inat^riaux, 25 Mctares (k tert*e8 labouMbleat fai- 
daut partie d'une ferme dirig^e par le proprl6taifd lui- 
m^me, et qui est enii^remeni entour^, soit par Ues 
el6iure$, soii par une riviire. Le propri^taire avail vai- 
nement r^clam^ du conseil de prefecture Texemption 
applicable aux terrains olos ; mais, sur son pourvoi de- 
vant le Conseil d'Etat, il a obtenu I'arr^t suivant t ^ Con- 
ic sid^rant que si Fexception stipule en favour des lieux 
« formes ne peut, aux termes de Farrdt du eonsell du20 
• mars 1780, ^tre ^tendue aux terres labourables et au- 
c tres terres de m^me nature, quoique closes, elle est 
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« n^nmoins applicable k tous les terrains qui, compris 
« dans la mime cldiure qu*une m/iison d' habitation, doi- 
r vent en itre consid^^ comm£ une dApendance ; consi- 
« d^rant que le domaine de Puyr^ux, appartenant au 
« sieur Thiac, se compose i^ d'une maison d'habitation 
f et d'un pare ; 2* d*une ferme dont il dirige lui-m^me 
« Texploitation ; que le tout est entour^ soit par des 
• murs, soit par des cl6tures ^quivalentes suivant les 
« usages du pays, soit par la riviere de Bonnioure ; que 
« les parcelles de terrain d^sign^es pour y extraire des 
« mat^riaux sont comprises dans I'enceinte de ce do- 
or maine ; qu'ainsi elles rentrent dans le cas d'exception 
« pr6yu par les arrets pr6cit6s. » (Y . aussi 12 juillet 1864, 
Poallain; 8 aoiit 1872, Ledoux; et 6 aoiit i%15,Busquet). 
Dans une autre esp6ce (21 mai 1867,. Watel eiNobilei), 
il a 6t6 jug^, au contraire, que Texemption n'^tait pas 
applicable k la propri6t6 fouill^e, alors que sur divers 
points les haies servant de cl6tures pr^sentaient des 
solutions de continuity qui permettaient le libre acc^s de 
la propri6t6, et que les parcelles occupies ^taient d'ail- 
leurs 61oignees de Thabitation et en ^taient s^par^es par 
un cours d'eau. (Voyez aussi 26 d^cembre 1862, Brul6- 
Grouzelle; — 31 d^cembre 1869, de Janz4). 

La cl6ture 6tablie posterieurement k la designation du 
terrain par un arr6t6 du prefet permet au propri6taire 
de se pr6valoir pour Tavenir de ce nouvel ^tat de choses 
et a£&*anchit sa propriety de la servitude ^tablie par la 
loi (18 mars 1869, Delom;Y. 3 d6cembre 1880, P4quart). 
*3. — L'entrepreneur qui occupe un terrain r^guli^re- 
ment d6sign6 par Tautorit^ administrative n'est pas res- 
ponsable de rill^galit^ dont cette occupation pent ^tre 
entach6e. (Cassation, 25 aout 1868, BruU-Grouzelle), 

Mais le conseil de prefecture n'est pas competent pour 
fixer la reparation des dommages causes par Textrac- 
tion de materiaux dans un terrain clos de murs et qui a 
et6 a tort design^ par Fautorite administratixe (6 juillet 
1877, Ledoux). 
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Du reste, lorsqu'il s'616ve des doutes sur la r^gularit^ 
ou sur le sens de raiT^t<^ pr^fectoral d'occupation, Tau- 
torit^judiciaire doit surseoir^ statuer et renvoyer Texa- 
men de ces questions pr^judicielles k Fautorit^ adminis- 
trative (26 dficembre 1874, Denize). — C'est au conseil 
de prefecture, sauf recours au Conseil d'Etat, qu'ilappar- 
tient d'appr^cier la r6gularit6 de rarr6t6 d'occupation. 
Le Conseil d'Etatnepourrait pasfetre saisi directement, 
pour exc^s de pouvoir (10 d^cembre 1880, Gascoin; 
24 d6cembre 1880, deTalhouet, etc.). 

4. — Une autre obligation de TentrepreneuA*, qui est 
rappel^e dans notr§ article 19, c'estxselle de « pr^venir 
« le propri^tatrey avant de commencer les extractions, 
« suivant les formes diterminies par les rigkments ». 
Jusqu'6 ces derniers temps il n'existait aucun r^glement 
qui d^termin&t d'une mani^re precise les formes ^ suivre k 
regard despropri^taires, et il en r^sultait de fr^quentes 
contestations. Le 8 f^yrier 1868 a 6t6 rendu, sur le rap- 
port de M. le ministre des travaux publics, un d^cret qui 
comble cettQ lacune et dans lequel on a cherch6 k con- 
cilier les besoins des travaux avec le respect dti k la 
propriety. Les entrepreneurs devroht se p6n6trer de ces 
dispositions, car elles seront pour eux d'une application 
usuelle (voir k TAppendice). 

II en r^sulte en somme que le terrain ne pent ^tre oc- 
cupy et les travaux commences qu'apr^s les formalit^s 
suivantes : 1® la notification administrative de Tarr^te 
d'autorisation au propri6taire ; 2* k d^faut de convention 
amiable, la notification par Tentrepreneur k ce dernier 
(par lettre charg^e) du jour oil il sera proc^^ par ex- 
perts respectivement choisis, k la constatation des lieux, 
qui doit 6tre faite de la mani^re prescrite au d6cret et 
dontildoit 6tre dress6 proc^s-verbal. 

5. — Quelle sera la sanction de cesf obligations de 
Tentrepreneur ? II y en a une tr6s s6rieuse qu'a consa- 
cr6e la jurisprudence : c'est que Tentrepreneur qui se 
serait permis- d'op6rer sans autorisation, ou bien en de- 
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hol*s des limites liidiqu6es, devi^hdrait passible de 
poutsuites devant led tribunaux ordinaires eomme 
ayant commis, au prejudice du propri6talfe, tine Vio- 
lation d e pTopn&t6f une T^ritable voie de faitw Eii pft- 
reil cas, renti^eprehetil* perdrait sa ^ilalitd de repl^sen- 
tant, d^ayant droit de radministration, Jotiissant k ee 
titre du privil^e de ne f6pondi*e que deTttnt la jtiiidie- 
tion administrative des dommagds qu'il oommet t il de 
\iendrkit un simple paHlcullet* justiciable, t^otnm^ toute 
autre personne, des tribunauji ordinaire}!^ , pour ses 
fautes ou d^lits (voir notamment les arrets sur confiit, 
rendus par le Co&seil d'Etat les 15 tnai 1856, Graleif et 
25 f(dvrier 1867, Sol ; et les arrdts du 16 aotit 1862^ NicdtaSy 
et & mai 1869, DufxU). ^ Et il en seraitainsi alors mdme 
que le propri6taire aurait csonsenti aux extractions (6 
aotit 1861, Pees). — II faut observer, toutefois, que lors- 
qu'il y a doute sur le point de savoir si Fentrepreneur 
a ou non d^pass6 la limite de deid dibits, teld qtt'lls 
avaieUt ^V^ fix^s par Tadministration, c'est Ik Un§ ques- 
tion pr^judicielle qu'ii appartient h la juridicion adminis- 
trative seule de rAsoudre : ceci est tocore de Jurispru- 
dence congtante (8 mai 1861, Leelerc de PulUgfig ; *- 17 
juillet 1861, Chefnin de fisf de Paris t Ltfori^ ^ 26 d^ 
cembre 1862, Brul^ ; — 24 f6vrier et 8 aoat 1865, Waiel]. 
~ Le pr^fet nft pourrait pas ratifler les actes dd Tentre- 
preti^uf au moyen d'une autorisatiofi k laquelie il don- 
neralt uft effet r6troactif (15 juin 1861, Rouhi^e). 

6. — L'inaccomplisseitientd^sformalites prescrites vls- 
A-vis du pfopri^taire par le d^cret du 8 fiSvrier 1868 
devra-t-il entrainer led mftmes consequences f NoUS le 
)ensons. II r^sulte, en eflfet, de Fensemble de ce d^ret, 
sp6cialement de Tart. 7, que le propri^taire A regard 
duquel il n'aurait pas ^t^ procM6 r^guli^rement, aurait 
I6 droit de d^fendre Tentr^e de son terrain et de s'op- 
poser aux travaux. L'entrepreneur qui passerait outfe 
violerait done le droit de propriety, 11 commettrait un 
fait reprehensible dont il seraii seul responsable de^wnt 
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les triblinaux bfdinaii^cis {i1 tevrier 1869, de Mellan- 
tllle), 

Ainsi, il faudra d6s6niaais, j^bur que I'entrepferieur 
soft en droit dd Fevdndiiftier Ik juridiction administra- 
tive^ fioo-lieulement que Is terrain Mi i§t6 ddisign^ et 
I'extractiofi autoris^ par Fadminieltr&tion^ ini^ ^eore 
que les formes prescrites par le noufeail d^oret aioit 
6t6 remplies vis-^-vis du propri^taire. 

7. — Si I'entrepreneur a {^asel^ dVeo lefn^pri^tcdretliie 
eenvention pour fixer les MUditibne d^ I'octsupation et 
lee bases de I'lndemnit^ k payel^) le& i^oiitedtatlons qui 
peuvent s'^lev^r sur I'te^eutioh de 6ette eoilvention doi^ 
vent ^tre port^s devant tea tribunliu}i diVils^ loPs nltoie 
qtt'elle ne serait intervenue que |>ost^ieuJhsment ^ un 
arr^t^ d'occupation (8 sept^mhre 1861^ VUle^Uier^; ^ 
16 £&vrier 1854^ d^paHefnent au M^i^hihmn ^ <» 17 Jan- 
vier 1868, Buimei; -^ 5 Inai 1889) Duf\Au)i 

De m^moi rerrdt^ intervenu au cours de Foe6u^afion 
amiable ne fait pas obstacle d oe que les indemnit^s 
r^clam^es, m^ne pour dommagea uMrieurs^ doient r^ 
gl^s eonform^m^nt k la oonvehtion intervenue^ alors 
surtout que Tdccupation a continue dans les mdmes 
condi^ons et sani^ iht^rruptibn et qii'tocun d^pelrt n'a 
^t^ ^tabli entire les fouiUes faites avant I'arr^t^ 6t les 
ibuilles faites deptBs. En eonii^qulBn&ei 1^ Gonsdl d& 
pr^edtUre eat incompetent pour statuer silrla deminde 
d'iQdemmte (22 mail874, Coftipugnie d'Orl4am)i 

8. — Lo^^qti6 Ifei^ gntt^epfefieUt^s dbivetit extraire des 
ifiateHatix dans dSs carriferes d^j& existarites, ils deirieu- 
i^erit soiimis, faieii eiiiendu, aux lois de police qlii, dans 
i'int^r^t de la surety ptibliqlie, r^gierit la distance k 
iaqiielle de pareilles exploitations doiveht ^tre tenties 
des routes et des habitations. C*est ^ eiix k s'y confor- 
mer, k leurs risques et perils. Aitisi, il a 6te jug6 que 
lorsqu'un entrepreneur avait poiiss^ Sexploitation d*une 
carri^re si pr6s d'une habitation qu'il pouvait y avoir 
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p6ril pour celle-ci, radminlstration pouvait faire cesser 
cette exploitation sans qu'il eixi k r^clamer aucune 
indemnity (8 juillet 1840^ Lixaute), 

9. — En ce qui touche les extractions k faire dans les 
bois soumis au regime forestier, il nous suffira de citer 
les dispositions de loi auxquelles renvoie Tart. 19. On 
les trouvera k TAppendice. 

10. — Comment doit se faire le r^glement des indem- 
hit^s dues aux propri^taires? 

L9 d^cret du 8 f^vrier 1868 a innov^ encore sur ce 
point et introduit des dispositions qui ont pour but d*as- 
surer plus de garantie k la propri^t^. A d6faut de con- 
ventions amiables, le propri6taire est mis par Tentre- 
preneur en demeure de designer un expert pour proc^der 
contradictoirement avec le sien k la constatation de 
r^tat des lieux. Cette constatation doit 6tre faite de 
mani^re qu'en la rapprochant plus tard de celle qui 
suivra I'ex^cution des travaux on ait les 616ments n6- 
cessaires pour ^valuer la depreciation du terrain et faire 
Festimation du dommage. Les deux experts font eux- 
m^mes cette estimation si les parties y consentent. 
Apr^s Fachevement des travaux, il est fait une nouvelle 
constatation de retat des lieux. A d^faut d'entente entre 
Fentrepreneur et le proprietaire pour revaluation par- 
tielle ou totale de I'indemnite, il est precede k une ex- 
pertise definitive dans la forme fixee par Faru 56 de la 
]oi du 16 septembre4807. V. a FAppendice. L'expertise 
est absolument obligatoire, et un conseil de prefecture 
qui s'abstiendrait d'y recourir, sous pretexte de rensei- 
gnements suffisants, verrait infailliblement son arrete 
annuie par le Conseil d'fitat (5 aout 1869, Monet). — II a 
ete juge egalement qu'en cas de desaccord entre les 
experts, la tierce expertise est de rigueur, et que le con- 
seil de prefecture ne peut se dispenser de Fordonner (27 
mars 1856, Guion; —17 decembre 1857, Chemin de fer 
de V Quest). 
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EnflDy il doit n6cessairement et k peine de nullity 
6tre proc6d6 a la tierce expertise par Ting^aieur en 
chef du d^partement (4 Janvier 1878, Almiras; — 7 d6- 
cembre 1877, Minisire des travaux publics^ Jarrault ; — 
8 f6vrier 1878, Holker). 

Si les travaux doivent durer plusieurs ann^es, il est 
fait k la fin de chaque campagne una nouvelle consta- 
tation des lieux et proc^d^ k revaluation de I'indemnit^ 
repr^sentant les dommages d6j^ subis et qui peuvent 
6tre appr^ci^s d^s ce moment (18 d6cembre 1874, CAe- 
min defer du Midi). 

11. —La fixation deTindemnite doit avoir lieusuivant 
certains principes qui ont 6te pos^s par la loi et la juris- 
prudence. — Ainsi, d'abord. Tart. 55 de la loi du 16 s-^p- 
tembre 1807 dispose formellement que, dans cette 
fixation, on ne doit pas avoir ^ard k la valeur des 
mat^riaux enlev^s, mais seulement k la depreciation 
Cniusee k la propriety par les fouilles. C'est un avantage 
accorde aux entrepreneurs au prejudice de la propriete, 
il faut bien le reconnaitre. Aussi Tarticle 55 de la loi de 
1807 a-t-il donne lieu k de nombreuses reclamations, et 
il est k presumer qu*il ne tardera pas k etre abroge. 

En attendant, il faut que Tindemnite soit complete, 
dans la mesure o\i la loi Taccorde. — Ainsi, juge : !• que 
I'indemnite devait etre fixee non-seulement a raison de 
la privation de jouissance, mais en tenant compte aussi 
des finals pour debarrasser le terrain des deblais qui y 
auraient ete laisses (8 Janvier 1847, Reig) ; — 2» que si 
Fentrepreneur s'empare de cailloux qui auraient dejA et6 
ramasses et entasses par leproprietaire surson terrain, 
il doit rembourser A celui-ci les frais de ramassage 
(27 mai 1848, Millet). 

12. — Le principe qu'on n'a pas egard k la valeur des 
materiaux devait recevoir exception au cas ou des 
extractions ont eu lieu dans une carriere deJcL en exploi- 
tation. — Cette exception est formuiee dans le § 2 du 
meme article 55. 
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(,a juri«prud§0C9 du QqaseU d'£t£it if^terpr^te cqb mpts 
■ carri^re en, explqiif^tfof^ » an ce eieQs qu'il p'est p^s 
besoin» pour quQ I9 pTPprli^toire pi^^^^e se pr<§valoir 4^ 
cette dispositioa dd la \q\, quQ {'exploitation ^it i^g^- 
li^re et actuelle ; il suffit qu'elle ait exists s^ieuse^i^ant 
avant la coonais^apoQ qu'a pu avoir la prQpri^tair^ de 
la d^K^ation de 3oa terrain, et que d'^Uteurs elle n'ait 
PQiftt &i^ a)3a»dQnn6e (21 d^cembre 184?, 4fi^ Rely ; — 21 
mai 1852, GasU ; — 18 fpai 1854, LeUgm / — h jujllet 
1857, Espivent; ^. 17 mars 1864, Auvray ; — 31 ^'aiivier 
1867, Moegey; — 11 Janvier 1874, Cordfer)* 

Ij& Cop^eil d^ide ^galepi^nt qi;e, ai Ipa p^at^rianx 
extpaita, a^na Tavoir i\& pr^isiiii^ent daos {'anoieiipQ 
e3^plQi|ati04| OQt ^ tfouv^s ^qs ]^ Qi^ipe propria at 
8ur le prolongement du m6iue bauc, il y a U^u encore 
de faira jpi4r le propri^taire du ))^bi^cq 4e I'art. ^, § 2 
(18 aoiW 1857, Mc^rswdr — 82 d6cembre 1859, Oe Yiari; 
— 18 f6w^l864, Cli^m defer de VQv^t ; — 7 §yril 

1864, Phcc^qv^;— 8 mars I866, Jany ; - !• avrjl 1869, 
Watei 1 — 8 janyiaF 1875, Afan^^^r). C'eat )& ui^e ques- 
tion da f^il que la Conseil appr^cie d'apr^ les ^li^ments 
de rinstFUctiQU dans chaqua af&ira (y. 20 aou); 1864, de 
Vilhq^ier; 8 m^in 1866, Th£bmlU 3 <1^<^ i^^O, fiiqmrt), 

Le pri:^ diea mat^iaux .e:iLtraita, dans 1q cas 01^ il y a 
lieu d'aa tenir aompte, doit ^tre fi«^ sulv^f^t la pHx 
couraut du pays, abstractld^ faite des ^esoins 4§ i'ei^- 
treprisa k laqu^e lis aont destin^a \ I0 prppri^taW ^^ 
doi| pas propter de cette derQi^re circonstance pour 
faira un b^^fice eyag^r^ au detriment d^ l'£:tat et de 
Fautrepreneur d*' mars 1826, Gallichet / — 4 m» 1826 
TiQlier ; - 28 janvier 1864, Viuud). 

Da m6me, on ne saurait opposer au propri<Staire les 
prix stipules dans d'anciennes conyentiQns qu'il aurait 
passes avec un entrepreneur pour 4^ extr§ctio|is 
anti&ri^ures (2 avril 1857, de Poix). 

Lorsqu'un terrain ou sont faitas des axtraptions de 
mat^riaux est consid6r6 comma carri^re en expjoita- 
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tion, etque, par consequent, la valeur des mat^riaux 
extraits est pay6e au propri^taire, celui-ci ne pent re- 
cevoir^ en outre, une indemnity & raison de la depre- 
ciation du terrain occupe par les fouilles et de la perte 
des recoltes ou des cl6tures existant sur ce terrain 
(6 mai 1858, Godeharge, et 18 f^vrier 1864, Chemin de 
fer de I'Oicest), Cette depreciation et cette perte sont, en 
efifet^ une consequence necessaire de I'exploitation 
meme de la carriere (memos decisions : 14 Janvier 1869, 
Guemet ; — 1" avril 1869, Watel ; - 4 mai 1877, Che- 
min defer du Midi), 

Par le meme motif, c'est au proprietairequ'il incombe 
de payer Findemnite qui peut-etre due k son fermier (20 
mars 1874, Chemin c?e/er du Nord), 

13. — Mais si Tentrepreneur avait cause des deterio- 
rations auires que celles necessities par I'exploitation 
proprement dite de la carri^rey il pourraitetre alloue au 
proprietaire une indemnite speciale pour ces deterio- 
rations (3 mai 1850, Debrousse ; — 8 decembre 1853, 
Mombrun ; — 27 juin 1864, Labourdette ; — 23 juin 1876, 
Villenate), 

14. — II faut evidemment que Texploitation anterieure, 
exigee pour qu'il y ait -lieu au paiement des materiaux 
extraits, ait ete faite pour le compte du proprietaire lui- 
meme;— si Texploitation, par exemple, avait eu lieu 
pour le compte de Fadministration, le proprietaire n'au- 
rait plusle droit d'invoquer le § 2 de Farticle 55 de la loi 
de 1807^ k moins qu'il ne justifiAt que la carriere ayant 
ete dej& precedemment exploitee par plusieurs entrepre- 
neurs de travaux publics, il s'etait fait payer par ceux- 
ci une redevance k raison des materiaux extraits (18 
mars 1858, Fagot-Herv4; —16 aout 1860, Lecerf;^ 
8 mars 1866 , Thibault; — 21 mai 1875, Roubi^re). Voy. 
cependant 18 decembre 1874, Chemin defer du Midi, 

15. — 11 resulte de Feconomie du decret du 8 fevrier 1868 

5 
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quelaproprl^taire ne pent exiger le Y>aieiEient prMUthle 
de son indemnity. Cest oe que jugeaii d^j^ le Gonseil 
d'Etat (la airrill85a, RouilU;--' 28 Janvier 1864^ Dupenf). 
L'indemnit^ pitiable n'existe qn'en mali^re d'expro- 
priation proprement dite. 

16. ^ Les int^i^ts de I'indemiut^ue courent que du jour 
de la demande^ confonn^ment au principe g^x^ral de 
Tart. 1153, C eiv.> et non du jour de la priae del pos- 
session par Teutrepreneur (89 aoui 1867, Mioasec). 

Quant aux frais de I'expertise, lis doivent 6tre sup- 
ports par Tentrepreneur » lorsqu'il est jug^ que 9es 
oifires ^taient insuffisantes (6 juin 1856ft Meiiiez}, & plus 
forte raison lorsqu'il n'avait fait aucwe offi^ (7 a^il 
1865, Chemin defer du Nord), 

17* — Plusieurs arrets avaient jugd que c'6tait au />ro- 
prUiaire de la carri^re lui-^m^me que rindemnitd ^tait 
due et devait 6tre payto, lors mtoie qu'il qxx avait loud 
Texploitation, sauf au locataire h exereer \in recours 
contre lui (8 d6cembre 1853, MornArwi.; — 22 juia 1854^1 

Mais le Gonseil a change sa jurisprudence sur ce 
point. U admet maintenant que le locataire a quality 
pour rMamer direetement l^demnit6 k Ventrepreneur 
(30 juiUet 1863, Marck(m ; -- 28 Janvier 1865, Ber^and ; 
-- & aotit 1869, Maneiy. 

18. — Un arr^t du 21 juillet 1824 {Bourdon) decide que, 
dans le cas ou, aprds le traits pass6 entre le propridtaire 
et Tentrepreneur, le premier aurait vendu sa propri^td, 
le trait6 »e pent 6tre Qppos6 k Tacqudreur que 8*il a date 
certaine* — Lorsque la propri6t6 a ainsi change de mai- 
tre, Tentrepreneur doit s'entendre avecle nouveau pro- 
pri^taire avant de continuer son exploitation. 

19. — D^anciens r^ements, toujours en vigueur, in- 

terdisent Texploitation des carri^res k moins de 30 
toises de distance du bord des grandes routes, et cette 
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disposition a 6t4 rendue applicable aux chemins de fer 
par la loi du 15 juillet 1845. Lops done qu'une caprice 
en exploitation se trouve dans la zone gpev^e de cette 
servitude^ et que le propri^taipe p^clame une indemnity 
k raison de I'obstacle appopt^ k son exploitation pap des 
d^p6ts de d^blais de chemin de fer, cette indemnity doit 
lui ^tpe allou6e seulement ponp la partie de sen terpain 
qui est en dehors de ladite zone. — Quant k la paptie 
plac^ dans I'int^rieur de cette zone , Tindemnit^ ne doit 
repp^senter que la depreciation que soufTre le teppain 
consid6p6 comme simple terrain de culture (2 avril 1857, 
de Poix). Voy. les arrets du 24 f§vrier 1870, Chemin de 
/er d'OrUam^ ©t du 16 ftvrier 1878, Chemin de jfx^r de 
Lyon. 

20. ^ Les ppopri^taires de terrains occup^s doivent 
s'adresser d'abord aux entrepreneurs pour obtenir le d6- 
dommagement auquel ils out droit. Mais, en cas d'insol- 
vabilite des entrepreneurs, ils peuvent exercer leup re- 
coups contpe Tadministpation, qui est responsable des 
donunages caus^ en veptu de son autopisation et poup 
TexScution d'un travail public (87 avril 1877). Voy. 
aussi 16 mai 1872, Reig-, — 13 mars 1880, Vachier. 

21. — Notons enfin lin changement de jupisppudence 
supvenu depuis notpeppemi^re Edition. Le Conseil d'Etat 
admet aujoupd'hui (9 mai 1867, Stceckler) que le dpoit de 
fouille et d'extpaction appartient aux simples foutTtis- 
seurs de mat^riaux tout comme aux entrepreneurs pro- 
prement dits. Cette assimilation donne k Tadministra- 
tion une satisfaction qu'eller^clamait depuis longtemps. 

Le m^me droit est reserve aux adjudicataires de Ten- 
tretien du pav6 de Paris par Farr^t du Conseil du 7 sep- 
tembre 1755 (12 novembre 1875, Juigni). 

22. — Le d6cret de 1868 maintient Tassimilation, qui 
r^sultait d6j& de la jurisprudence du Conseil d'Etat, 
entre Textraction de mat^piaux et I'occupation tempo* 
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raire de terrain pour y 6tablir les chantiers d'une entre- 
prise, y d^poser des mat^riaux^ des d6blais, etc. (Y. ar- 
rets du 1" mai 1862, Chemin de fer de VEzt; — 30 mai 

1863, Giboulot;^ 31 aoM 1863, Piard; — 13 juiUet 

1864, de Gualdy; — 12 ttvrier 1870, de Bessay.) 

Da reste, I'autorisation d'extraire des mat^rlaux en- 
traine celle de d^poser les mat^riaux sur le sol et de 
leur faire subir la fagon n6cessaire pour permettre leur 
transport sur le point o\!i ils doivent ^tre utilises (8 aodt 
1873, Miguel), 

Article 20. 

Si Tentrepreneur demande k substituer aux 
carriferes indiqu6es dans le devis d'autres carri^res 
foumissant des materiaux d'une qualite que les 
ing^nieurs reconnaissent au moins egale, 11 regoit 
Tautorisation de les exploiter, et ne subit, sur les 
prix de Tadjudication, aucune r6duction pour 
cause de diminution des frais d'extraction, de 
transport et de taille des materiaux (1). 

1. — C'est la reproduction du § 7 de Tancien article 9. 

Dans une esp^ce oii radministration avait fait effec- 
tuer le transport des materiaux par le moyen de pres- 
tations en nature, les ing^nieurs pr^tendaient deduire ce 
transport en entier k ^entrepreneur ; mais le Conseil a 
fait justice de cette pretention en d^cidant que la cir- 
constance invoqu6e par Fadministration Fautorisait 
seulement k deduire du prix de transport port6 au devis 
la somme aff^rente aux transports ex6cut6s par presta- 
tion, et qu'elle devait rembourser k Fentrepreneur le 
surplus (18 Janvier 1845, Sautin), 



(1) Ancien art, 9. 
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Dans une autre esp^ce (22 f^vrier 1855, Andrieu), 
Tadministration voulait appliquer un prix special et bien 
inf6rieur ^ celui du devis k des mat^riaux que Tentre- 
preneur d'une route avait extraits de carri^res plus rap- 
procMes que celles indiqu6es au devis : le Gonseil a 
^galement maintenu au profit de Fentrepreneur Fappli- 
cation du § 7 de rancien article 9 (16 juillet 1875, Gene- 
vUre), 

Mais il a 6t6 jug6 avec non moins de raison que Fentre- 
preneur qui avait 6t6 autoris^, sur sa demande, k extraire 
dans une carri^re plus rapprocMe que celle pr6vue au 
devis, n'avait droit k aucune indemnity pour I'ouverture 
de la carri^re qu'il avait abandonn^e (16 aout 1844, 
Betsson), ou^ raison des difficult^s d'extraction rencon- 
tr6es dans la nouvelle carn^re (16 aout 1860, Plagnol). 
II n'est pas fond^ davantage k r^clamer une plus value 
par cette carri6re(l«J^ d6cembre 1876, Primat). V. 18 f6- 
vrier 1876, Gutde;-^ 13 juin 1879, Miallot. 

2. — Lorsque la substitution de nouvelles carri^res k 
celles pr^vues au devis a ^t6 prescrite k raison de Fim- 
possibilit^ de se procurer dans ces derni^res carri^res 
des moellons de nature k satisfaire aux exigences des 
constructions & ^difier, Fentrepreneur est fond6 k de- 
mander la reparation du prejudice que cette substitution 
a pu lui causer (2 f^vrier 1877, Martin). Voir le com- 
mentaire de Farticle 29. 

3. -^ Le Gonseil d'Elat a decide que Fentrepreneur ne 
pent r^clamer par la voie contentieuse centre le refiis 
que font les ing^nieurs de lui accorder une autorisation 
de cette nature (lOaotit 1850, Lance\ 10 mai 1878, CMne),. 

Article 21. 

L'entrepreneur ne peut livrer au commerce, 
sans rautorisation du propri6taire, les mat6riaux 
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qu*il a fait extraire dans les carriftres expIoitSes 
par lui en vertu du droit qui Im a 6t6 con Jr6 par 
radministration (1). 

1. — Le droit d'extraction qui appartient k I'entrepre-* 
neur de travaux publics no lui a pas ^t^ conldr^ dans 
son int^r^t personnel, mais uniquement en vue d'un 
service public : les mat^riaux ne deviennent sa propri6t4 
qa'k la chai^ par lui de les employer exclusivement 
aux besoins de Fentreprise spteiale qu'il a soumission-- 
nto. -^ G'est uniquement pour cela et k cause de leur 
destination d'utiUt6 publique que le piopri6taire a id en 
souffrir rextraction^ sans mdme en recevoir la valeur 
intrins^e (saut le oas de carridred6j& en exploitation) : 
ce eacrifice n'aurait plus de cause l^time si les mat4- 
riaux pouvaient ^tre livr6s au commerce. On comprend 
done parlaitement la probibition en principe portde par 
Farticle 21. 

2« <— Mais la circulaire ministSrielle dn 21 novembre 
1866 fait remarquer avec raison qu'une interdiction 
absolue telle que celle qui r^sultait de Tancien article 9, 
§ 8, 6tait excessive; «souvent Tentrepreneur ne pent 
a employer tons les mat^riaux qu'il a extraits, soit parce 
« que cesmat^riaux n'ont pas les qualit^s requises^ soit 
« parce que, pour se procurer les pierres qui lui sont 
« n^cessaires, il est oblige d'en extraire d'autres qui lui 
« sont inutiles; il ^tait Equitable, dte lors, de lui laisser 
« la faculty de les vendre, maia en y mettant pour con- 
« ditton qu*ily$erait au^or&s^ par le propri^taire : par 1^ 
« tons les abus possibles seront ^vit^. >• 

Cest en ce sens qu'a ^t6 r^dig6 Tarticle 21, qui corres- 
pond au dernier paragraphe de I'ancien article 9. 



I^MINMAl 



(1) AneUn art, 9. 
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3. — L'entrepr^ieur qui veadrait des mat^riaux sans 
rautorisaiion du propri^aire s'exposerait 4 une recla- 
mation en dommages'ini^ts de la part de ce denier. 
Cette reclamation pourrait ^tra fondle sur ce que le fait 
m^me de la vente de mat^riaux prouverait qu'il a ete 
cause k ia proprietfe des dommages inutilea^ 

4* ^ II a ete juge, le 11 aout 1649 (QuemeQ^ quoi lors- 
qu'itti ^itropreneur a fait des extractions au del^ des be* 
jK^ns pr^vus par le deviS) et qu'il a vendu Texcddant 
pour son oompte personnel) Tindemnite k payer au pro- 
pTietaire doit, en ce qui oonceme les mat^aux ainsi 
venduB el Ck'ayanI p^s servi aux travaux, 6bc% regiee^ 
non plud par le conseil de prefecture^ mais par les trlbu* 
naux ordinaires (Meme decision : 23 man 1870> B€nuian). 

tl en eerait autrement a Tentrepreneur n'ayait fait que 
ae coAforsier auit conditions de la fabrication^ qui com- 
portait nfteeHBairement un certain nombre de produits 
de qualit(§ secondaire pour obtenir les briques de la qua- 
tit6reelameeparradmlnistration(80f6Y.1860|i7a^&iiir^). 

ArtIgLS S3. 

Led mat^riaux doivetit 6tre de la meilleufe qua- 
lity dans chaque esp^ce, Stre parfaitement ti'a- 
vaill6s et mis en Oduvre conform^ment aux regies 
de Tart ; ils ne peuvent 6tre employes qu'apr^s 
avoir U6 vMfi6s et provisoirement acceptSs par 
ringenieur ou par Bes proposes. Konobstant cette 
reception provisoire et jusqu'ii la reception defini- 
tive des Iravaux, ils peuvent, en cas de surprise, 
de mauvaise qualitiS ou de malfagon, Mfe rebutes 
par ringenieur, et ils sont alors remplac^s par 
l'entrepreneur(Ancienart. 12). 
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1. ^ La question do savoir si les mat^iiaux sont ou 
non en 4tat d'etre re^^us est assur^ment Tune de celles 
qui importent le plus aux int^r^ts de Tentrepreneur, et, 
par ]k m^me , qui sont le plus susceptibles de discus- 
sion. Les r^acteurs des clauses et conditions g^n^rales 
Font bien senti, car ils ont organist une sorte de proc^ 
dure sp^iale en vue de ces contestations. 

Seulement, il y a, sur ce point, entre le nouveau et 
Fancien cahier une diffi&rence que nous devons noter : 
I'ancien article 12 , apr6s avoir indiqu6 les formalit^s k 
remplir pour la constatation des faits, ajoutait qu'il « «6- 
« rait status ensuiiepar ^administration ce quHl appar- 
« tiendrait ». — Et il semblait que radministration, par- 
tie contractantOy s'attribuAt ainsi le droit de se fairejuge 
dans sa propre cause. 

Dans le nouveau cahier, les questions de reception des 
mat^iaux sont bien soumises, en casde contestation, & 
Fadministration pour qu^elle en fasse un examen pr^a- 
lable (Voy. articles 50 et 51 ci-apr^s); mais le droit pour 
Fentrepreneur de saisir en definitive la juridiction con- 
tentieuse, si Fadministration sup^rieure a confirm^Fap- 
pr^ciation de ses ing^nieurs, ce droit est express^ment 
r6serve; et c'^tait justice. 

II est done certain qu'en cette mati^re il appartient aux 
tribunaux administratifs de dire si les mat^riaux rebut^s 
Font 6t6 k tort ou k raison, et d'accorder, dans le pre- 
mier cas, indemnity k Fentrepreneur. 

2. — Lorsque les mat^riaux ont ^t^ re^us dans les 
formes pr6vues par le devis, c'est k Fadministration 
qu'il incombe d'^tablir Finexactitude des constatations 
contradictoires port^es au proc^s-verbal de reception et 
de prouver la mauvaise quality des mat^riaux (12 avril 
1878, d^partement du Loiret). 21 juin 1878, ddpartement 
du Rhdne Y. le commentaire de Farticle 41. 

3. — Le droit des ing^nieurs se borne, d'ailleurs, k 
refuser les mat6riaux qu'ils croient d^fectueux : il ne 
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saurait aller jusqu*^ faire sur ces materiaux des mar- 
ques de nature k les d^pr^cier commercialement ; et une 
indemnity est due si un prejudice de cette nature a 6t6 
caus^ (5 juin 1846, Johert). 

4. — Un entrepreneur auquel les materiaux ont et6 
rebut^s, qui a d'abord contests, mais qui ensuite s'est 
squmis sans reserve k la decision par laquelle ring6nieur 
en chef maintenait le rebut, n'estplus recevable k revenir 
sur cette decision devant le Conseil d'Etat (18 aout 1857, 
Bacanain). 

AtlTIGLE 23. 

L' entrepreneur ne peut, de lui-m6me, apporter 
aucun changement au projet. 

It est tenu de fairs imm6diatement, sur Tordre 
des ing^nieurs, remplacer les materiaux ou 
reconstruire les ouvrages dont les dimensions ou 
les dispositions ne sont pas conformes au devis. 

Toutefois, si les ing6nieurs reconnaissent que 
les changements faits par Tentrepreneur ne sont 
contraires ni h. la solidit6 ni au gofkt, les nouvelles 
dispositions peuvent Stre maintenues ; mais alors 
Tentrepreneur n'a droit h. aucune augmentation de 
prix, h. raison des dimensions plus fortes ou de la 
valeur plus considerable que peuvent avoir les 
materiaux ou les ouvrages. Dans ce cas, les m6- 
trages sont bas4s sur les dimensions prescrites 
par le devis. Si, au contraire, les dimensions sont 
plus faibles ou la valeur des materiaux moindre, 
les prix sont r6duits en consequence (1). 



(1) Anciens art. 7 et 14. 
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1. — Inutile, sans doute, de Mve remarquer que eette 
rMaction est plus satisfaisante que celle de Tancien ar* 
tide 14. 

2. — Le remplacement des mat^riaux ou la recons- 
truction des ouvrages que les Ing^nleurs n'auralent pas 
jug^s conformes au devis donneront lieu souvent k con- 
testations. Les articles 50 et 51 pr^voient la mani^re 
dont ces contestations devront dtre instruites : la Juri- 
diction contentieuse peut ^tre saisie par Tentrepreneur 
sll ne se trouve pas satisf ait de la d^ision de radminis- 
tration sup6rieure. 

3. —Dans una esptee oti le devis portalt que les pav^s 
fournis par Tentrepreneur seraient payte au mille, il 
avait ^t^ constats que ces pav^s n'avaient pas la dimen- 
sion prescrite (i6 cent, au lieu de 19 k 21). Jugd qu'en pa- 
reil cas Fing^nieur avait eu le droit de r^dulre le prlx en 
proportion^ et d'^tablir ce prixi non plus au miller mais 
d'apr&s le nombre de pav^s contenus dans chaque m6tre 
carr6 (24 juillet 1848, Pr^voai). 

4. ^ Un entrepreneur amguant qu'il avait dd donner 
k des bois employ^ par lui dans des encofirements des 
dimensions plus fortes que celles pr^vues au devis, jugd, 
par application de Pancien article 14, qu*il n'6tait pas re- 
cevable k demander une augmentation de prlx (18 ao6t 
1857, CourrWe). 

M^me decision stir application de Tartide 2)^ k un en-* 
trepreneur qui avait modiii6 sans autorisation lea di- 
mensions des ouvrages de magonnerie qui lui avaient 
6t6 prescrites (10 novembre 1876, Serrairice), Voy. ce- 
pendantSl novembre 1876, Minisire des travaux publics, 

5. — UenU^preneur da la construction d'un pont qul^ 

avec le consentement de I'administration, a substitu^ 
aux cintres pr^vus au projet des appareils difi^rents qui 
comportaient I'emploi d'une quantity de bois plus consi- 
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ddrable, maid qui lui permettaient de foire usage des 
mat^riaux qu'il avait k sa disposition, no peut r6clamer 
un prix sup^rieur k celui auquel il aurait eu droit s'il 
avait ex6cut6 ces ouvrages confonn^ment aux provi- 
sions du devis (9 Janvier 1874, Leiestu). Mais, d'un autre 
c6t6, les IngOnieurs font une fausse application de Parti- 
cle 23 en n^allouant, potir celles des pi^es qui avaient 
des dimensions sup^rieures au projet, que le prix qui 
serait dd si les indications du projet avaient OtS suivied^ 
et en ne comptant, pour celles des pieces dont les dimen- 
sions Otaient moindres que les dimensions rOelles. En 
eifet, radministration^ en autoHsant I'entrepreneur h 
employer certaines pieces qui offraient moins de r6sis- 
ta&ee que csellds qui Otai^tit portOed au projet Tautorisait 
par 16 m6ine k augmenter les autres dans la proportion 
nOcessaire pour que la solidity de I'ensemble ne fut pas 
diminu^. En pareil cas , I'entrepreneur a droit au prix 
des cintres prOvus au devis. (MOme decision). 

Article 24. 

Dans le cas oik TeDtrepreneur a h dSmolir d'an- 
ciens ouvragesy les matdriaux sent d^placdd avec 
sdin poUi* qu'ils puissent 6ti*e ftiQoniifis de ttouveau 
et renaploy^s s'il y a lieu (1). 

Article 25. 

L'administration se reserve la propriOt^ des 
matOriaux qui se trouvent dans les fouilles et 
d6molitions faites dans des terrainis appartenant k 
TEtat, sauf h indemniser I'entrepreneur de ses 
soins particuliers. 



(1) Ancien art. 16. 
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Elle se reserve 6galement les objets d'art et de 
toute nature qui pourraient s'y trouver, .^auf k qui 
de droit (1). 

Gette derni^re clause est inscrite en vue d'^chapper k 
Tapplication de Tarticle 716 du Code civile qui attribue le 
tr^sor trouv6 dans le fonds d'autrui pour moiti^ k celui 
quil'a d^couvert, et pour-l'autre moiti^ au propri6taire 
du fonds. 

Article 26. 

Lorsque les ing^nieurs jugent k propos d'em • 
ployer des mati^res neuves ou de demolition 
appartenant k TEtat, ['entrepreneur n'est pay6 que 
des frais de main-d'oeuvre et d'emploi, d'aprfes 
les elements des prix du bordereau, rabais 
d6duit (2). 

A moins d'une disposition formelle du cahier des 
charges, Tarticle 26 n'est pas applicable k une entre- 
prise ayant principulement pour objet des fournitures 
de mat^riauXy dont il modifierait profond^ment les con- 
ditions. (14 juin 1878, Divert.) 

Article 27. 

Lorsque les ing6nieurs pr6sument qu'il existe 
dans les ouvrages des vices de construction, ils 
ordonnent, soit en cours d'ex6cution, soit avant la 



M«iW« 



(1) Disposilion noavelle. 

(2) Ancien arL 17. 
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reception definitive, la demolition et la reconstruc- 
tion des ouvrages presumes vicieux. 

Les d6penses resultant de cette verification sont 
k la charge de Tentrepreneur lorsque les vices de 
constraction sont constat6s et reconnus (!)• 

La question de savoir si c'est k bon droit que la demo- 
lition a ete ordonnee et effectuee est eneore une de celles 
reserv6es par les articles 50 et 51 ^ la juridiction con- 
tentieuse, apr^s I'instruction pr^paratoire qu'ils indi- 
quent. V. arr^t du 28 juillet 1866 {Guernet) ; 4 juillet 1873 
syndicat de la Dives ; — 21 juin 1878, d^pariement du 
RMne). 

Pas de doute qu'une indemnity ne dCit etre allouee 
k Tentrepreneur s'il laisait juger que les vices de cons- 
truction aliegues n'existaient pas. 

Article 28. 

II n'est all6u6 k Tentrepreneur aucune indemnity 
k raison des pertes, avaries ou dommages occa- 
sionnes par negligence, iraprevoyance, defaut de 
moyens ou fausses manoeuvres. 

Ne sont pas corapris, toutefois, dans la disposi- 
tion precedente les cas de force majeure qui, dans 
le deiai de dix jours au plus aprfes rev6nement, 
ont ete signaies par Tentrepreneur. Dans ces cas, 
neanmoins, il ne peut fitre rien alloue qu'avec 
Tapprobation de Tadministration. Passe le deiai 
de dix jours , Tentrepreneur n'est plus admis a 
r6clamer (2). 



(1) Ancien art, 13 (disposition identique). 

(2) Ancien art. 25 (disposition identique), 
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1. •— Le I*' paragraphe de cet article va de soi. 11 est 
natural que Fenfrepreneur supporte toutes les pertes et 
avaries qui ne peuvent 6tre attributes qu'd sa propre 
/aute, c'est-A-dire k sa nAgligence, k son ImprAvoyance, 
k son d6faut de meyens. 

2. — Mais il faut admettre aussi qu'il en doit Atre au- 
trement si les pertes sont arrives jsar le/ait de Tadmi- 
nistration. 

En th^se g^n^rale, et cdnfoMSment aux prineipes du 
droit commun, radmlnistration doit indemniser I'entre- 
preneur toutes les feis qu^elle lui cause prejudice, soit 
par une faute de ses agents, soit par inobservation des 
conditions qui rteultent du cahier des charges ou qui 
d^rivent des dispositions de la loi. 

Ainsi, par exemple, lorsque par suite de Topposition 
des propri^taires qui n^ont pas regu Pindemnit^ de d^ 
possession k laquelle ils avaient droit, ou par suite de 
retards dans Fexpropratlon des terrains, Tentrepreneur 
n'a pu commencer ses travaux k I'^poque fix6e, et se 
trouve forc^ de laisser ses mat^riaux et son materiel 
sans emploi (7 mars 1834, DeschandeUer ; — 8 juin 1872, 
Agusiinetty). 

Lorsque, par suite de retards dans la liviraison des 
terrains, Fentrepreneur a ^t6 plusieurs fois oblige de 
deplacer ses chantiers et de licencier ses ouvriers 
(4 juillet 1873, syndicai de la Dices; — 10 dteembre 
1875 , Chemin defer du THpori). V. aussi le commen - 
taire de I'article 10 et celui de ^article 34. 

— Lorsque (alnsi que nous Tavonsvu sousi l'aHide22) 
les lng6nieurs ont fait apposer sur dei^ mat^riaux par 
eux rebut^s, des marques de nature k les deprdcier 
(5juinl846, Joherf). 

— Lorsque, par suite de Tinsufifisance et deFirr^gularit^ 
des sondages qui avaient servi de base k radjudicaUon, 
Tentrepreneur a ^t^ induit en erreur sur la nature d^i 
terraiT) '*^ d^blayer (8 f^v^ier 1855, Ansearf Manem). 
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— Lorsque, Vadministration ayant interverii Fordre 
des travaux, ou impos6 rex6cution de travaux de nuit, 
il est r6sult6 de rex6cution des ordres des ing^nieurs 
une augmentation notable de d6pense (12 aoftt 1854, 
VUk de Tarascon; — 28 Janvier 1876, Haudost). 

Mais voyez les arrfets du 31 mai 1 874, Bouvety et 7 atril 
1876, Aedon. 

— Lorsque, dans des travaux en rivifere, Vordre a €t6 
donn6 d'ex^cuter la maQonnerie des perr^s pendant les 
mols de d^cembre et Janvier, k Tfipoque des plus hautes 
crues, et que la gel6e a avari6 la chaux ^teinte dans les 
bassins et d6grad6 la maQonnerie fralchement ex6cut^e 
(7 juin 1865| Driot). V. 18 juin 1880, Boillot. 

— Lorsque radministration ainterdit a Tentrepreneur 
(dans rint6r6t de la sficuritfi des ouvriers} un mode 
d'exploitation des d^blais que le devis ne d^fendait pas 
et qui 6tait k la fois plus usuel et plus ^conomique que 
le mode impost par les ingfinieurs (2 juin 1866, Fabre), 

— Lorsqu'elle a oblig6 Fentrepreneur k substituer 
Texploitation en carri^re k Texploitation en grande mine 
prfivue par le bordereau pour rexlraction du granit 
(6 mars 1872 et 20 mars 1874, Mady). 

— Lorsque Tadministration a fait 6tablir, au milieu 
des chantiers de Tentreprise, des machines h ^puiser 
et une rigole d'6coulement d'une dimension telle que les 
communications entre les diff^rentes parties des chan- 
tiers ont 6t6 entrav6es, qu'il y a eu n6cessit6 pour I'en- 
trepreneur d'installer, pour retablir ces communications, 
un plancher sur la rigole, et que certaines parties des 
chantiers en ont ^prouv6 une humidity continuelle (30 
juin 1866, Alazard, esp^ce dans laquelle Fentrepreneur 
a obtenu, de ce chef, une indemnity de 180,000 francs). 

— Lorsque, par I'adjudication k un autre entrepre- 
neur des travaux de construction d'un pont, qui fai- 
gaient partie de Tentreprise, et Tordre de jeter un pont 
provisoire pour roller les chantiers situ^s sur les rives 
de la riviere, radministration amodifi6 les conditions en 
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vue dcsquelles Tentrepreneur avait trait6 avec elle 
(27 f6vrier 1874, Colas). 

— Lorsque radministratioh a commands Tachat d'an 
materiel qui s*est trouY6 inutile pour rex6cution des 
travaux (11 mars 1881, Vilk de Toulouse). 

—Lorsque, par suite de la vitesse impr^vue imprim6e 
aux travaux par ordre des ing^nieurs, Tentrepreneur a 
pay6 un prix plus 61ev6 pour les mat6riaux et la main- 
d'oeuvre (26 septembre 1871, Colas; — 18 juillet 1873, 
Giroux; — 24 avril 1874, Bessieres). 

— Lorsqu'au contraire Tentrepreneur a 6prouy6 un 
prejudice par suite des retards apport^s k rach^vement 
des travaux par le fait de Tadministration (2 mai 1873, 
Monjalon;— 3 mars 1876, Loiselot; — 20 juillet 1877, 
commune deMartigues; — 9 aoM 1880, Gellerat). Y. cepen- 
dantll mai 1872, Gonthier;-^ 30 mai 1879, Alauzet. 
Y. aussi le commentaire de Particle 34. 

En un mot, I'entrepreneur sera admis k r6clamer Tap- 
plication des articles 1382 et 1384 du Code civil, dans 
tons les cas oh Tadministration ne pourra pas lui oppo- 
ser une derogation expresse k la loi g^n^rale de respon- 
sabilite. 

3. — Le Conseil d'Etat a jug6 qu'il n'appartient pas 
aux conseils de prefecture de connaitre des reclama- 
tions relatives k des fails d'injustice et de partialite re- 
proches aux agents de Fadministration (29 decembre 
1876, Dalhy). Juge encore que c'est au ministre des tra- 
vaux publics, sauf recours au Conseil d'Etat, qu'il ap- 
partient de connaitre d'une demande tendant k faire 
declarer TEtat responsable de la faute et de la negli- 
gence des agents de Fadministration charges de sur- 
veiller I'entrepreneur (20 novembre 1874, Zeig). V. aussi 
20 mai 1874 (Blanco). 

4. — Par une disposition toute d'equite, Farticle 28 
reserve, comme pouvant donne^ lieu k une inderonite au 
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profit de Tentrepreneur, les cas de force majeure. On 
entend par lA ces accidents qu'il est impossible, avec 
toute la prudence humalne, de pr6voir ou d'6viter. Ainsi, 
d'abord, les fl6aux extraordinaires de la nature, tels 
qu'un incendie allum6 par la foudre, la crue subite d'un 
fleuve, rinvasion d'une ^pid^mie sur les chantiers, etc.; 
puis, en g^n^ral, tous les obstacles impossibles d pr6- 
voir au moment de Tadjudication, et qui viennent ralen- 
tir les travaux ou les rendre plus difficiles qu'ils ne de 
vaient I'^tre dans les conditions naturelles et normales 
du march6. — En cette mati^re, le point d^licat est de 
distinguer, parmi les obstacles rencontres, quels sont 
ceux qui sortent v^ritablement des chances que comporte 
naturellement tout march^ de ce genre. 

5. — Le Conseil d'Etat a vu des cas do force majeure, 
donnant ouverture k indemnity en faveur de Fentrepre- 
neur, dans les esp^ces suivantes : 

— Interposition d'un chemin de fer, execute depuis 
Tadjudication, qui ^tait venu s^parer les carri^res du 
si6ge des travaux , et rendre par consequent les trans- 
ports plus on^reux (8 d^cembre 1853, H^mery), 

— Augmentation dans le prix de la poudre qui a 616 la 
consequence, dans le d^partement des Alpes-Mariti- 
mes, de Tannexion de Nice k la France (22 avril 1868, 
Giordano). 

— Rencontre par Fentrepreneur de travaux de dra- 
gage, dans le fond k draguer, de pieux et debris de fer 
que personne n'y avait soupgonn^s, et qui avaient con- 
sid^rablement entrav6 et endommag^ le materiel (22 f6- 
vrier 1855, Tesster). 

— Perte d'un ponton occasionn^e par une temp^te, et 
qui n'etait point prouv^e avoir 6t6 la consequence de la 
negligence de l-entrepreneur (19 juillet 1855, Decuers). 

— Crue de riviere ayant occasionne des degAts aux 
travaux, bien que les ingenieurs objectassent que la 
cause principale de ces degAts avait ete I'obstacle ap- 
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port6 k r^coulement des eaux par un batardeau que Ten- 
trepreneur avait plac^ en amoni du pont pour prot^er 
les travaux (29 mai 1856, Depoux; — 19 f6vrier 1868, 
Beau;—^ aoAt 1880, DessoUers.) 

-*• Trombe et ouragan ayant occasioim^ des accidents 
graves dans les travaux de oonduite d'eau (19 mai 1864, 
Bacquey). 

— S^heresse exoeptionnelle ei gr^ve des ouvriers 
magons ayant d^organis^ le chantier pendant un mois 
(21 juin 1878, iUpariement du Rhdne). 

. — In^^asion d'eau torrentielle dans la tranche d'en^ 
trte d'un souterrain (19 novembre 1876, Serratrice). 

— Inondation qui avait eu pour ^ffet de rendre Tacc^s 
des chantiers impossible pendant plusieurs jours, et 
avait par suite disorganise au moins momentan^ment 
ces chantiers (30 juin 1866, Alazard), 

— D^gM causd par une temp^te k un qua! d'embai- 
quement (30 Janvier 1868, Masson). 

— Epid^mies ayant s^vi sur les chantiers, en Sologne, 
avec un caract^re de gravity exoeptionnelle (6 mars 1874, 
de Puymory et Maason). 

6. — Mais il a ^t^ jug^ qu'il n'y avait pas force ma- 
jeure dans le fait de pluies continuelles pendant une en- 
treprise de fournitures de pierres pour I'empierrement 
d'une route, non plus que dans la raret6 d'ouvriera pro- 
duite par Tex^cution voisine et simultan^ de travaux 
publics plus importants, cette derni^ circonstance 
pouvant seulement autoriser Tentrepreneur k demander 
la r^siliation en vertu de Tarticle 33 (29 juin 1850, L6oy). 

II a 6t6 jug6 6galement que lorsque Tentrepreneur 
s'^tait abstenu de faire faire les travaux d'urgence qui 
lui avaient ^t^ presents en vue d'une inondation proba- 
ble, il ne pouvait r^damer k raison des pertes que cette 
inondation lui avait plus tard caus^es (8 avril 1858, Dal- 
biex). 

Enfln, un entrepreneur qui, volontairement 6t k ses 
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risques et perils , a pr6f(§r6 le transport des mat^riaux 
par bateaux au transport t>ap terre, ne potirrait mettre 
h la charge de Tadministration la perte^ mdme par force 
majeure, de ces bateaux et de leur chargement (19 mai 
1864, Aubert), 

Les dommages causes aux travaux par le fait d'ou- 
vriers empl6y^s sur un chantier voisin de Tentreprise 
ne constituent pas un cas de force majeure (19 mai 1864, 
Bacquey). II en serait autrement si Tentrepreneur 6tait 
victime d'un de ces faits de Fhomme k raison desquels 
il n'aurait pas de recours possible centre leurs auteurs, 
par exemple Tinvasion d*une arm4e ennemie. M. Aacoc^ 
t. n, no 655. 

Sur I'fitat de guerre, V. 27 dficembre 1878, Lohereau 
et le commentaire de I'art. 34. 

7. — L'entrepreneur peufr-il se pr^valoir de Taugmea 
tation des prix qui est ri§sult6e d^ cas de force ma- 
jeure pour reamer une indemnity ? V. sur ce point le 
commentaire de Farticla 33. 

B. — Les clFConstances dont Tentrepreneur entend se 
prSvaloir, comma d'un cas de force majeure, doivent 
^tre signal6es par lui dans le d61ai de dix jours aprSs 
r^y^nement, d6Iai fatal et de rigueur, pass^ lequel la 
reclamation serait frappee de d6cli6ance. 

L'art. 28 dit Bignal^esBt non constaUen; — des iDg6- 
nieurs avaient soutenu que c'6tait la conataiation du cas 
de force majeure que Tentrepreneur devait demander 
dans le d^Iai de dix jours, et ils devaient en conse- 
quence centre la reclamation une fin de non-recevoir. II 
8'agissait de tassements dans des remblais de chemins 
de fer» tassements qui avaient consid^rablement de- 
pr6cie le materiel de Fentrepreneur. Mais le Conseil a 
decide que celui-ci avait suffisanunent satisiait aux 
prescriptions de Tancien art. 26, en signalant par lettres^ 
aux ingenieurs ces tassements h mesure qu'ils s'etaient 
prodtuts, et qu'il n'etait pas necessaire que dans le deiai 
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de dix jours il ehi fait constater ces accidents (24 Jan- 
vier 1856, Brian et Pocket). 

— M^me d^cision^ le 19 f^vrier 1868 (Beau). 
L'entrepreneur qui invoque comme un cas de force 

majeure les degradations des joints de magonnerie dc 
moellons simul^ doit produire sa r^lamaiion dans les 
dix jours de Tordre qui lui a 616 donn6 de r^parer ces 
degradations. (21 d^cembre 1877 Bru et Planiade). 

9. — Pour remplir convenablement les prescriptions 
de Tarticle 28, il est n6cessaire que Tentrepreneur si- 
gnalcjoar ^crin'6venement auquelil attribue le carac^ 
t6re de force majeure, et qu'il sollicite de ring^nieur un 
accuse de reception, de maniere que la date precise de 
sa reclamation ne puisse ulterieurement donner lieu k 
discussion. 

Le deiai est fatal et la fin de non-recevoir qui resulle 
de la non-observation de Farticle 28 a ete rigoureuse- 
ment appliquee par la jurisprudence (12 janv. 1860, 
Pidoux; — 13 juin 1860, Bemeau; — 6 mars 1872, 
Mady ; — 21 decembre 1877, Bru et Plantade). 

— En vain Tentrepreneur invoquerait-il, pour s'y 
soustraire, la notori^t^ publique de revenement (dans 
Tespece, la chute d'un pont par suite d'une crue), (22 
sept. 1859, Bouffier). 

— En vain encore Tentrepreneur, qui reclame indem- 
nite pour le prejudice k lui cause par les ernes d'un 
fleuve, essaierait-il d'echapper k la fin de non-recevoir 
en disant qu*il fonde sa demande, non sur chaque inon- 
dation particuliere, mais sur le retard cause par Ten- 
semble des crues, prejudice qui ne pouvait etre cons- 
tate qu'4 la fin des travaux. II devait, apr^s chaque 
inondation, faire dans le deiai present les declarations 
qui auraient permis d*apprecier le dommage (19 mai 
1864, Jacqueht). 

10. — Gependant Tadministration ne serait pas fondee 
k invoquer la fin de non-recevoir si elle reconnaissait 
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elle-m^me qae Taccideiit devait dire attribu^ au moins 
en partie a la force majeure et si elle avail consenti a 
prendre a sa charge une partie des d^pense^ n6cessaires 
pour le r^parer. De m6me si les ing^nieurs avaient pres- 
ent eux-memes d'6vacuer les chantiers et avaient pris, 
de concert avec Tentreprcneur, les mesures n6cessaires 
a ceite Evacuation (18 juin 1880, Vigliano). 

Article ^9. 

Lorsqu'il est jug6 n6cessaire d'executer des 
ouvrages non pr6vus ou d'extraire des mat^riaux 
dans les lieux autres que ceux qui sent d4sign6s 
dans les devis, les prix en sent r6gI6s d'apr^s les 
616ments de ceux de radjudication, ou par assimi- 
lation aux ouvrages les plus analogues. Dans le 
cas d'une impossibilite absoiue d'assimilation, on 
prend pour terme de comparaison les prix cou- 
rants du pays. 

Les nouveaux prix, apr^s avoir 6t6 d6battus par 
les ing^nieurs avec Tentrepreneur, son! soumis k 
Tapprobation de I'administration. Si Tentrepre- 
neur n'accepte pas la decision/ 11 est statu6 par le 
conseil de prefecture (Anciens art. 9 et 22). 

1. — Nous avons dit dej^ qu'en mati^re de travaux 
publics on a regard^ comme une n6cessit6 de d^roger 
au droit commun et d'imposer h. Tentrepreneur Tobliga- 
tion d'executer en dehors des termes et provisions du 
devis. Cette obligation s'Otend non-seulement aux chan- 
gements dans les details d'execution des ouvrages prO- 
vus, mais m^me aux ouvrages non prOvus qui seraient 
juges nOcessaires. 

Independamment des dispositions restriclives conte- 
nues dans les articles 30 et 32 ci-apr^s, la jurisprudence 
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du Gonseil d'Etat a po86 nne limite anssi sage que ju 
dicieuse au pouvoir considerable que I'article 29 donne 
k radministration. Le Gonseil a d^id6 que Tadminisira- 
iion ne peat pas, sons prdtexte de modifications an de- 
vis, £eure ex^enter par Fentreprenenr un travail com- 
pietement nonvean et stranger h son entreprise. Ainsi 
Fentrepreneur des travanx de construction d'une route 
d^partementale est fondd ^ refuser d'ex^uter, au prix 
du bordereau, les travaux du raccordement n^cessaires 
pour relier la nouvelle route k un chemin voisin (26 d^ 
cembre 1873, Serratrice et AgmUnetty)* V. le Kxmr 
mentaire de Fartide 10. 

t. -* L'ftrt. 89reproduitlefondde8 disposiUons dwoe 
ciens art. 22 et 9; mais il met bien plus nettement easaillie 
le droit de discussion derentrepreneur. < Uun des repro- 
« ches les plus s6rieux, dit la circulaire, qui Aissent ar- 
« ticul^s contre I'ancien cahier des charges, portait sur 
a la clause relative au rdglement du prix des ouvrages 
« non pr^vus au devis ; cette clause, apr^ avoir pos^les 
« bases d'apr^s lesqueUes ce r^lement aurait lieu, sem- 
« blait doxmer k radministration seule le droit d'y pour- 
« voir, sans que Fentrepreneur edt en quelque sorte le 
« droit de contester la decision. — Dans le nouveau ca- 
ff bier, les bases anciennes sont conserv^es, mats le dfoii 
a de rentrtnreneur est plac^ en regard de celui des r»- 
« pr6sentants de Fadministration, et s'il n'accepte pas le 
r^glement approuvd par le ministre, la dteision defi- 
nitive est renvoy^e an conseil de prefecture. II n'est 
pas besoin d'insister ponr faire comprendre combien 
<K la situation de Fentrepreneur est ameiioree, puisqu'il 
« saura d^ns un court deiai k quo! s*en tenir sur le prix 
« des nouveaux ouvrages qu'il doit executor, tandis que 
c preoedemment il restait dans una incertitude ftmeste k 
€ ses interets, quelquefois jusqu'^ la liquidation com- 
« pldte de son entreprioew ^ 
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8. -^ U y a souvent difficulty entre les ing^eura et 
I'entr^iireiieur sur le poiiU de aavoir ai les travaux k 
roceaslon desquela oelui-ei r^ame^ soni ou non pr^vusy 
les premiers combattant ordinairement la i^clamation 
comme iin moyen d^toumd de revenir 3ur les prix oon* 
sentis. (Y . ci-*apr^ Fart 42). 

11 s'agity en pareil cas, de reconnaitre si effeotiYemeni 
les travaux litigieux sent suseeptibles de rentrer dans 
les^l^ments de eomposition des prix du march^, tels 
que le r^acteur du projet les avait couqus ; ou si, au 
contraire, ees travaux sont r^llement et de bonne foi 
rest^s en dehors de toutes ses provisions ; c'est-^*dire 
que pour iraneher ees questions dOlicates, le juge doit, 
coiifonaOment aux principes du droit commun, recher- 
cher la eommHtie intention despartiea plut6t que s'arr6- 
ter k la lettre de la convention (art. 1156 du Code civil). 

G'est k ce point de vue Suitable et vraiment juridi* 
que, d'ailleurs, que s'estplaoO le Gcmseil d'Etatdans les 
esp^oes que nous aliens rapporter. 

— Dans la premiere, il rOsultait de la declaration 
mOme de FingOnieur, auteur du projet, que le prix des 
dOblais de rocber^ portO au sous-detail, avait ete com- 
pose par lui d'apr^s des experiences DEiites exclusive- 
ment sur du gr^. Or, les deblais que Fentrepreneur 
avait rencontres etaient du roc ealcairt, et il demandait 
un nouveau prix pour cette nature de rocber beaucoup 
phis difficile que Fautre. Le Conseil d'Etat a vu 1^ effec* 
tivement un travail imprevu, et il a alloue un prix nou- 
veau (9 juin 1849, Graa), 

^ — Dans une seconde esp^ce, le devis annongait que 
des eandee ouoerteB ek Vaoance sur toute la longueur de 
la parUe d adjuger metiaient ^entrepreneur a mime 
d^appr^eier la nature des couches H d&>layer sous le 
rapport des mains-etoeusre de fouille et de charge^ et 
fue le pri»ne suhirait aueune modification, quelle que 
fut la nature des couches. Or, les sondes ouvertes d Va- 
vance avaient reveie des deblais de terre melanges de 
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rocher tendroi et Tentrepreneur s'etait rendu adjudica- 
taire sur la foi de cet ^tat de choses. Mais les sondages 
annonc^s par le devis avaient ^i6 fails k la h&te, incom- 
pl^tementet sur un piquetage provisoire; et il arriva 
que Fex^ution rencontra^ non plus des d^blais de terre 
et de rocher, mais du rocher pur d'une grande duret6 
et d'une extraction tr^s-difficile. L'entrepreneur, induit 
dans des pertes considerables, r^clama devant le con- 
seil de prefecture. Les ing^nieurs ne manqu6rent point 
de lui opposer et le principe de rirrevocabilite des prix, 
et la disposition du devis pr^citee, disant que cetAe dis- 
position constituait un forfait qu'il avait accepts k ses 
risques et perils. Le conseil de prefecture jugea en ce 
sens. Mais, en appel, et devant le Conseil d'fitat, Faffoire 
changea bientdt de face ; Tentrepreneur demanda et ob- 
tint qu'il fCit proc^de k des expertises et enquetes mi- 
nutieuses dont le r^sultat fut d'etablir : 1* que Texecu- 
tion avait porte tant6t sur des points en dehors de la 
ligne des sondages annonces aux devis^ tant6t dans des 
couches bien inferieures k celles ou s'etaient arretes ces 
sondages; 2^ que les deblais executes dans ces condi- 
tions anormales differaient totalement de ceux reveies 
par les sondages des ingenieurs. En presence de ces 
constatations, le Conseil d'£tat, « consid^rant que la 
« position irreguliere de certaines sondes, et les don- 
« nees inexactes resultant de ce que tons les sondages 
« avaient ete arretes k plusieurs metres au-dessus du 
« niveau de la voie, avaient induit Ventrepreneur en er- 
« rear sur la veritable nature des traoaux d ex^cuter^ 
• et que, dans ces circonstances, il n'y avait lieu de 
» maintenir Tapplication du prix moyen stipule par le 
« devis », decida qu'il s'agissait reeliement de travaux 
imprevus, et alloua k Tentrepreneur une indemnite de 
148,000 fr. qui, avec les interets accordes du jour de la 
demande, porta la somme recouvree par Tentrepreneur 
k \Tl,(m fr. (8 fevrier 1855, Anssart Manem). 
— Dans une autre affaire, le devis indiquait, comme 
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' nature de terrains ^extraire, du sable, de la vase et 
quelques parties d'argile : Fentrepreneur justifiait qu'il 
avail rencontre une couche continue de tufde 2^3 me- 
tres de profondeur, et r^damait un nouveau prix. II a 
4it6 fait droit ^element par le Gonseil d'Etat k sa r^a- 
mation (24 Janvier 1856> Bonn^ona). 

— M^mes decisions ; dans une esp^ce ou le devis 
portait que les d^blais de roche seraient de nature schis- 
teuse et oil Fon avait rencontrd de la roche d'une autre 
nature (10 novembre 1876, Serratrice) ; — dans une es- 
p^ce oik le devis indiquant le transport au tombereau^ 
Tentrepreneur avait M oblige, par des crues impr^vues, 
de substituer k ce mode de transport I'emploi de ma- 
noeuvres multiples, oii le batelage entrait pour partie 
(5 janv. 1860, Joly). 

— Dans une esp^ce oil le devis pr6voyait que les piles 
et culdes d'un pont seraient fondles sur un rocher qui 
serait d6ras6, et oil ce rocher ayant fait defaut il avait 
fallu fonder dans Teau & une grande profondeur en 
substituant la maQonnerie de b^ton & la maconnerie de 
libage (7 janv, 1864, Feuillade). 

— Dans une autre oil Tentrepreneur avait d(i : 1° em- 
ployer pour des chapes du mortier de ciment au lieu du 
mortier de chauso pr^vu; 2® donner aux murs d'une 
cuvette qui ^taient pr^vus k parements droits une forme 
circulaire (30 juin 1866, Alamrdjy etc. 

— Dans une autre oii les dragages ex^cut^s Tavaient 
6tA h une profondeur plus grande que celle pr^vue aui 
devis (26 aodt 1867, Bema$se et Zd^cr; — 27mars 1874 

Picardeau). I 

— Dans une autre oii le prix avait -^t6 flx6 pour de . 
d^lais de ierre m^Ue de pierres et oil Tentrepreneui 
avait rencontrd du rocher dont Texploitation avait exige 
Temploi du pic et de la mine (20 fevrier 1868, Testani^re). 

Dans une esp6ce ou il n'avait 616 proc6d6 au rejoin- 
toiement et au ragr^age des magonneries qu'apr^s Fa- 
ch6vement de Fouvrage^ alors que le bordereau avait 

6 
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et6 p6dig6 dans la prevision que ce travail serait exe- 
cute d^s que le mortier aurait commence k faire prise 
(9 janv. 1874, Leteatu.) 

— Dans une afiaire ou les fondations avaient du ^tre 
poshes k une profondeur beaucoup plus grande quo 
celle qui avail pu 6tre pr6vue au moment de Fadjudica- 
tion (30 janv. 1874, Grelault). 

— Dans une affaire ou les pieds-droits des magonne- 
ries avaient du 6tre fond^s par puits (10 novembre 1876, 
Serrairice). 

— Dans un autre ou Tentrepreneur, qui devait eftec- 
tuer les d^blais dans un terrain quelconque^ avail ren- 
contre des souches et des fascines qui rendaient les tra 
vaux beaucoup plus dispendieux, quelle que fut la 
nature du terrain (28 Janvier 1876, Haudost). V, aussi 
le commentaire de Tarticle 10 

Dans une entreprise de dragages oil I'entrepreneur 
avait rencontre de vieilles maconneries et des debris 
divers non pr6vus au devis (23 janv. 1880, Zeftoryne; — 
6 aoftt 1880, Dessoliers). V. aussi Tarr^t Grelault precite. 

— Dans une esp^ce ou Tentrepreneur avait regu 
Tordre d'employer dans les magonneries des debris de 
roc, provenant des fouilles, et qui avaient donne lieu 
a une taille suppiementaire (12 aotit 1879, Guillotin). 

Dans une autre ou la moyenne des transports s'etait 
trouvee changee par suite de la resiliation de Tentre- 
prise survenue au cours des travaux (29 decembre 1876, 
Dalby), V. 6 mars 1872, Mady; — 10 novembre 1876, 
Serrairice. 

4. — Nous avons analyse dans nos prec6dentes edi- 
tions, comme faisant prevaloir d'unemaniere tr^s remar- 
quable Tesprit de la convention sur son texte, les arrets 
des 23 Janvier 1862, Oftva; — 16 d6cembre 1863, Nercam; 
et 2 juin 1866, Fabre. 

Dans I'affaire* Nercam, notamment, il s'agissait de 
travaux de chemin de fer. Le cube des deblais a exdcii- 
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ter 6tait de 330,000 metres environ sur lesquels on avait 
pr6vu 304,000 m^res de rocher d6sign6s simplement 
dans le devis comme « deblais de rocher adherent au 
massif de la montagne » et payes 2 fr. 20 c. le m^tre 
cube. Mais il 6tait justifi6 que les ingenieurs avaient 6ta-j 
bli ce prix dans la pens^e que tout le rocher k enlever 
serait a pen pr^s de m^me nature que celui des couches 
superficielleSy si bien qu'ils n' avaient fait proc6der a 
aucun sondage pr6liminaire dans Tint^rieur des masses. 
II 6tait justifi6; d'autre part^ que les couches superfi- 
cielles une fois enlev^es, le rocher changeait sensible- 
ment de nature et devenait d'une difficulty telle que le 
prix de revient 6tait quatre ou cinq fois plus 61ev6 que 
celui du devis. Dans ces circonstances, ea vain I'ad^i- 
nistration invoqua-t-elle les termes du devis (qui n'ad- 
mettait qu'une seule classe de rocher sans distinction, 
celle du rocher adh4rant au massif de la montaqne) et la 
disposition de Tancien art. 11. Le Conseil d'Etat, consi- 
d^rant que le prix moyen de 2 fr. 20 c. par m^tre cube 
de d6blais de rocher avait 6te fix6 dans la provision que 
tous les deblais seraient d'une nature a peu pres analogue a 
celle des couches de la superficiCy provision qui ne s'^tait 
pas r6alis^e> a renvoy6 rentrepreneurdevantradminis- 
tratibn pour y faire fixer le nouveau prix auquel il avait 
droit pour les d6blais de rocher autres que ceux des 
couches superficielles. V. aussi les arrets des 21 f^vrier 
1873, Debord; — 6 mars 1874, de Puymory et Masson, 

L'absence de sondages est naturellement une circons-(| 
tance qui exerce une grande influence dans les ques- ''. 
tions de cette nature. Pour les parties de travaux inac- . 
cessibles, les concurrents sont obliges de suivre la foi 
de radministration. La responsabilit6 des impr6vus re- 
tombe done justemeut sur celle-ci lorsque, par d^faut 
de sondages exacts et complets auxquels seule elle pou- 
vait proc6der, la veritable nature du terrain n*a pas 6i6 
T&v&Ue avant Tadjudication. 

Dans Taffaire de Puymory et Masson, Jes ing6nienrs 
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faisaient valoir quei dans la Solognei le soas-sol est 
tenement variable que toute appr^iation exacte est v^ 
ritablement impossible ; que des Bondages k quelques 
metres seulement de distance^ peuvent donner des r^ 
sultats enticement oppose ; ils ajoutaient que c'est 
pr^cis^ment pour cette raison que le devis ne recon- 
j^naissait qu'une seule classe de d^blais. 
A Le Gonseil n'en a pas moins accord^ une indemnity 
; aux entrepreneurs, par le motif que les d^blais avaient 
pr^sent^ des difficult^s exoeptionnelles d'extraction qui 
n'avaient pu dtre apprteites d'avance ni par les ing6- 
nieurs ni par les entrepreneurs ; tandis que le prix avait 
6tA dt^bli d'aprto la difficult^ moyenna qu'avaient pr^ 
sentde les travaux de canalisation ex^ut^s ant^rieure- 
ment dans la Sologne. 

La jurisprudence que nous venons d'exposer a 6t^ 
^galement consacr^e par la Cour de cassation, dans un 
arr^t oti les principes juridiques sur lesquels elle s'ap* 
puie sent netiement ^tablis. V. Cass,, 23 juin 1873, Che- 
tnin de/er de VEst c. Simette; Sir. 1873, 1.330 et les ar- 
rets cites en note. 

A plus forte raison I'entrepreneur a-t-il ,le droit de 
r6clamer une indemnity lorsque les d^blais imprSvus 
ont 6td rencontres en dehors du trac6 qui a servi de 
base au devis et au bordereau des prix ; par exemple, 
{ lorsque Taxe de la route a 616 modifid par radministra- 
I lion post6rieurement k Padjudication des travaux (12 f6* 
I vrier 1875, Beretta. Y. aussiil mail862, Gonthier)^ ou 
] lorsque les d^blais de roche ont 616 rencontres sur Tern- 
placement d'une gare dont la construction a 6t6 d6cid6e au 
cours de Texecution des travaux (10 juillet 1874, Lann). 
5. — Dans ces derni^res ann6es radminiskation a 
modifie la redaction des cahiers des charges de mani^re 
& donner de plus en plus au marche le caractdre d'un 
contrat alSatoire. Enpr6sence de stipulations formelles, 
le Gonseil d'Etat s'est vu dans plusieurs circonstances, 
dans rimpossibilitd de restitiier Tentrepreneur centre 



IMPOSlfefiS AUX ENTMMlfiKfttiRS. — AM. 29. 101 

son erreur ; dans d'autres affaires, au coifitraire, il a fait 
droit aux reclamations de I'entrepreneur. II import© 
de rapprocher ces diff^rents arrftts et d'analyser les 
espfeces avec soin pour se rendre un compte exact de la 
jurisprudence du Gonseil d'Etat. Y. les arrets des 12 d6- 
cembre 1873, Climent; *- 20 Wvrler 1874, Terstmly et 
Many; '^29 mai 1874, Vidal;-^ 10 juillet 1874, Lann; 
— 22 d6cembre 1876, Croze; — 29 dficembre 1876, 
Duponi; — 8 mars 1878, Lapierre; — 10 mai 1878, 
Chine; — 17 janvler 1879, Maille; — 13 juin 1879, 
Smkise; — 12 aoftt 1879, Guitlotin: — 3 d^cembre 
1880, commune de Fay. V. aussi le commentalre de 
rarticle 42. 

6. — L'entrepreneur doit avoir grand soin de faire 
constater, en cours d'ex^cution, les ouvrages impr^vus 
pour lesquels il veut rSclamer, au molns dans le cas oil 
ces ouvrages ne pourraient plus 6tre constates ult^rieu-* 
rement ; car, sHl n'6tait plus possible, au moment' oti il 
reclame de les reconnattre, sa requfite serait n6cessaire- 
ment rejetfie (30 juin 1842, Sestay; — 30 juillet 1857, 
Bourdon; etc.) 

II doit faire constater 6galement Tinsufflsance des 
carri6res pr^vues, ou, en cas de reAis de radministra" 
tion, s'adresser au condeil de prefecture pour pro- 
voquer cette constatation ; — 4 d6faut de cette precau- 
tion et de tout ordre autorisant la nouvelle exploitation 
la demande d'un nouveau prix serait difflcilement 
admise (8 juin 1850, Bernard; — 19 avrll 1859, Four-- 
nier; — 13 juin 1879, Sonlaise; — 26 novembre 1880, 
Ville de Fontenay). 

7. — D'aprte la nouvelle redaction, le droit pour Fen- 
trepreneur de faire fixer le nouveau prix par le conseil 
de prefecture, k defaut d'entente avec radministration, 
existe dans tous les cas et de quelque maniere qu'ait 
ete fait le reglement propose par les ingenieurs (d'apres 
les elements de Fadjudication, par assimilation, ou d'a- 
pres les prix courants du pays). 

6. 
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D'apr^s Tancien article 22, au contraire, Fentrepre- 
neur n'^tait fond^ k demander Vestimation contradic- 
toire qu'en cas d'impo8sibilit6 absolue d'assimilation 
avec les ouvrages les plus analogues du devis (26 aoiit 
1846, Pierron et Mangtni), — La question de savoir sMl 
y avail assimilation possible avail done alors un int6- 
r6t qui n'existe plus aujourd'hui. 

8. — Lorsque les travaux en dehors de radjudication 
n'ont fail Tobjet d'aucune convention 6crite enlre Ten- 
treprenear el radministralion, celle-ci ne saurait pr6- 
tendre que Tentrepreneur doit 6tre r6put6 avoir voulu 
ex6cuter au prix de son march6 :— le prix ne peul alors 
6tre regl6 que par experts (4 mai 1825, Alloard). 

De m^me, en presence d'un march^ puremenl verbal 
fait avec I'entrepreneur sans conditions (pour Tex^cu- 
tion des travaux de defense aux fortifications de Paris, 
pendant la guerre) il y alien de fixer le prix des tra- 
vaux d'apr^s la commune intention des parlies, en te- 
nant compte des circonslances exceptiomielles dans les- 
quelles ils ont 616 ex6cut6s (3 d6cembre 1875, Ministre 
de la guerre). 

9. — Les nouveaux prix convenus ou allou6s par le 
conseil de prefecture pour les travaux non pr6vus ne 
doivent pas subir le rabais de radjudication {k moins de 
convention expresse contraire). — (Ainsi jug^ par ar- 
rets des 10 sept. 1855, Troye el Danjou ; — 10 Janvier 
1856, Humhert'Droz / — 9 f6vrier 1860, Dupeu ; — 2 
juin 1866, Fahre; — 26 juiUet 1867, Pascal), 

Le rabais de radjudication, en effet, se reslreint nalu- 
rellemenl aux prix m^mes de cette adjudication, les 
seuls que Tentrepreneur ait pu appr6cier k Tavance. 

— Si le nouveau prix est rendu n^cessaire seulement 
par des conditions nouvelles d*ex6cution d'un ouvrage 
pr6vu, il faul distinguer : — ou bien ce nouveau prix 
aura 616 compos6 exclusivemenl avec les prix du bor- 
dereau de Tentreprise, alors il devra supporter le rabais 
de radjudication ; — ou bien il aura fallu pour l'6tablir 
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recourir k des^l^ments autres que ceiix de Fadjudi- 
cation (expertise, conventions particuli^res, etc.), alors 
il sera alfranchi du rabais (11 juill. 1867, Henry ; — 27 
mars 1874, Picardeau; — 9 juillet 1875, commune de 
Corenc; — 49 d6c. 4880, Armagnacq). 

Les nouveaux prix k allouer k Fentrepreneurpourles 
transports de mat^riaux extraits de lieux d'approvi- 
sionnement plus 61oign6s que ceux qui avaient 6t^ indi- 
ques au devis, doivent 6tre calculus d'apr^s la distance 
Tenement parcourue et non d'apr^s les ^l^ments de 
formule (plus favorables, dans Tesp^ce) pr6vus par le 
cahier des charges (4 juin 1875, communed' OroMi^re). 

Article 30. 

En cas d'augmentation dans Ja masse ded tra- 
vaux, Tentrepreaeur est tenu d'en continuer rex6- 
cution jusqu'k concurrence d'un sixifeme en sus 
du montant deTentreprise. Au-delk de cette limite, 
Tentrepreneur a droit k la r^siliation de son 
march6. 

Article Si. 

En cas de diminution dans la masse des ouvra- 
ges, Tentrepreneurne peut elever aucune recla- 
mation tant que la diminution n'exc6de pas le 
sixifeme du montant de I'entreprise. Si la diminu- 
tion est de plus du sixifeme, il regoit, sll y a lieu, 
h. titre de dedommagement, une indemnity qui, en 
cas de contestation, est r6gl6e par le conseil de 
prefecture (1). 



(1) Ancien art. 39 (J 3). 



104 GLAUSES BT CONDITIONS GISNI^RALES 

1. <— Get article et les suivants^ sauf I'article 32, jus- 
ques et y compris Tarticle 37 j B'occupent de Timportante 
mati^re des r^siliations* 

En droit commun, les marchto de travaux» une fois 
conclus^ ne peuvent plus dtre modifies en cours d'ex4- 
cution que du consentement des deux parties. — Le 
maltre d'ouvrage (c'est^^-dire celui qui Ta donn6 a 
faire) n'a que le droit, fbrt considerable assurtaieni, 
de rteilier le marcM s'll ne iui eonvfent plus de con- 
tinuer, k la charge d'ailleurs de dMommager Tentre- 
preneur de toutes ses d^penses, de tons ses travaux et 
de tout ce qu'il aurait pu gagner dans rentrepriae (art. 

1794, C. civ.). 

L'administration des ponts et chausstos a, comme 
tout maitre d'ouvrage, le droit de r^silier par sa seule 
volonte. EUe est seule Juge de ropportunitd de celte 
mesure, et, lorsqu'elle I'a prononctot aucune autre 
autorite qu'elle mdme n'a le droit de la reformer. 
, La juridiction contentieuse ne peut qu'apprtcier les 
consequences de la resiliation au point de vue de Tin- 
demnite k allouer k Tentrepreneur : ceci est de Juris- 
prudence constante (Voir notamment 26 juin 1656 » 
Murgues). 

Mais l'administration a, de plus, par derogation k la 
loi commune, et par une prerogative qui a paru ndces- 
saire dans Tlnteret public, le droit de modifier le central 
en cours d'execution. Nous en avons vu une une appli- 
cation sous rartlcle 10, en ce qui touche les change- 
menu de detail. 

En voici une plus grave : Le nouveau cahier, comme 
Tancien, stipule pour Fadministration le droit d'aug- 
menter ou de diminuer la masse des travaux jusqu'^ 
concurrence d'un sizieme, en sus dn montai^t de rentre- 
prise (19 nov. 1880, Vigneau; — 26 nov. 1880, ffunebeUe). 

Au delude cette limite, seulement, Tentrepreneur a 
droit k la resiliation. 
Mais Tentrepreneur qui se trouve ainsi evince de son 
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march6 ne devra-t-il pas au moins 6tre Indemnis6 ? Le 
cahier de 1833 ltd refusait tout dMommagement. Le 
nouveau cahier distingue entre le cas d'augmentation 
et celui de diminution. Dans le premier cas, il n'accorde 
k Tentrepreneur que le droit de se retirer, « parce que, 
« ditla circulaire minlst^rielle, les conditions de son 
4 contrat ne sont pas sensiblement modiQ^es, et qu'il ne 
« BOufBra pas, par Ik mdme, de dommage dont il y ait 
<c lieu de rindemniser* » (2dd6oembrei873^56rm^ric«)« 

Dans le deuxi^me cas, celui de diminution de plus 
d'un sixi^me, Tarticle 31 accorde au contraire un de- 
dommagement d r6gler par le conaeil de pr^ecture, 
parce que, dit le mdme document, la situation n'est plus 
la m^me : « I'entrepreneur a din organiser ses moyens 
« d'action, preparer ses outils, ses mat6riauX| le nom- 
« bre des ouvriers, en rapport avec le montant de I'es- 
« timation : tout k coup on vient r^dulre ce montant 
• d'un tiers, de la moitid m de plus encore ; voil& pour 
« lui des d^penses improductives, il est juste de Ten d^- 
« dommager. » 

Cela est tr6s-^ai^ et il faut applaudlr k oette inno- 
vation Equitable; mats on pent regretter qu'ellen'ait 
pas ^t^ ^tendue au cas ok I'entrepreneur est oblige de 
se retirer par suite d'une augmentation de plus d'un 
sixi6me. — Sans doute, le prejudice sera, en g^n6ral, 
moins grave que dans le cas pr^cident ; mais n'est-ce 
pas cependant encore un dommage rM que cette Evic- 
tion, par le Jtdi de Vadministraiion, d'un marchd k 
I'exEcution duquel I'entrepreneur avait un droit acquis ? 
Le temps perdu qui eM pu 6tre employ^ utilement 
ailleurs, la privation d'un legitime b^n^flce, ne sont-ce 
pas 1^, par exemple, des elements s6rieux d'indemnitE ? 
Nous aurions done dteirE, quant k nous, que Tadminis* 
tration acceptat I'application pure et simple de I'ar- 
tiole 1794, Code civil, toutes les fois qu'il y a r^siliation 
par suite de modifications qu'elle-mdme a apport^es 
aux travaux. 
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2. — II est Evident que c'est par oubli que I'article 31 
n'a pas mentionn6 express^ment, comme Farticle 30, 
le droit de r^siliation de Tentrepreneur. — II r^sulte de 
la circulaire minist^rielle que, d^ns le cas de dimi- 
nution de plus d'un sixi^me, le droit k Tindemnit^ est 
accord^ k Fentrepreneur en outre du droit h la r^siliation. 

Bien que la circulaire minist6rielle ne parle que du 
d6dommagement de's dipensesj il nous paratt que Tin- 
demnit6, dans le cas pr^vu par Tarticle 31, devra §tre 
fix6e dans les termes de I'article 1794 du Code civil, c'est- 
4-dire qu'elle devra comprendre les bdnSfices pr6sum6s. 
(V. le commentaire de Tart. 34.) 

3. — En Tabsence de dispositions contraires au devis 
Particle 31 r6git toutes les entreprises notamment Ten- 
treprise d'entretien d'une route (1«' av. 1881, Vigneau). 

4. — C'est sur la masse des travaux^ et non pas seu- 
lement sur certaines parties de Fentreprise, que doivent 
6tre calcul6es les augmentations ou diminutions d'un 
sixi^me qui sont invoqu^es comme causes deresiliation 
(25 avril 1867, Delsol), Ainsi I'article 31 n'est pas appli- 
cable dans le cas ou, sans qu'il ait 6t6 apport^ aucune 
augmentation k la masse des travaux, la d^pense s'est 
trouv^e augment6e de plus d'un sixi^me d'apr^s la clas- 
sification definitive des d^blais qui n'avait 6t6 6tablie 
que provisoirement par I'avant m6tr6 (19 f6vrier 1857, 
Bresseau). On verra, d'ailleurs, sous I'article suivant, 
que les modifications dans Fimportance des diverses 
natures d'ouvrages peuvent, lorsqu'elles atteignent une 
certaine proportion, justifier une demande d'indemnit6 
de la part de Tentrepreneur. V. le commentaire de cet 
article et Tarrftt du 29 d^cembre 1876, Chevallier, Voy. 
aussi le commentaire de Far tide 5. § 4.) 

5. — Lorsque le cahier des charges reserve k Tadmi- 
nistration le droit d'ordonner des travaux non pr^vus 
au devis sans limitation de quotit6, il appartient a 
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Conseil de prefecture de decider k quel moment les d6- 
penses auront d6pass6 les provisions dans des propor 
tions assez notables pour que Tadministration ne puisse 
plus exiger aucun autre travail (7 mai 1875, fabrique de 
Pludal. V. 29 novembre 1872, Artigues.) 

R6ciproquement, si Tadministration s'est r6serv6 le 
droit de faire fournir par Tentrepreneur les matOriaux 
et les journ^s des ouvriers en r6gie, eHe. ne doit pas 
user de cette faculte d'une mani^re excessive, de telle 
sorte qu'une partie notable de Tentreprise se trouve 
transformOe en une foumiture de main-d'oeuvre et de 
matOriaux (14 mai 1875, Mergoud), 

6. — La faculty accordOe k I'administration par Par- 
ticle 31, a pour but de lui permettre d'operer les modi- 
fications au projet qui seraient reconnues nOcessaires^ 
la bonne execution des travaux. II en rOsulte qu'elle ne 
pout plus en user apr6s la cessation absolue des ouvra- 
ges et postOrieurement k la demande de rOsiliation for- 
mee par Fentrepreneur (7 Janvier 1876, hospices de 
Bordeaux), et qu'elle ne saurait s'en prOvaloir pour 
ordonner la suspension absolue des travaux, apr^s 
TexOcution des cinq sixi^mes du niontant de Tadjudi- 
cation et pour retirer ainsi k Fentrepreneur une portion 
des ouvrages k ex6cuter (21 mai 1875, Dessoliers. V. le 
commentaire des articles 5 et 34). La circulaire minis- 
tOrielle du 24 avril 1877, dont il sera question sous Tar- 
ticle 34, parait en contradiction sur ce point avec la 
jurisprudence du Conseil d'Etat. 

7. — D'apr^s Tarticle 43 ci-apr^s, Fentrepreneur, 
oblige de se retirer par suite d'une augmentation de plus 
d'un sixi^me dans la masse des travaux, n'a pas *le 
droit d'exiger la reprise de ,son materiel par Fadminis- 
tration: cette reprise n'est que facultative. 

L'entrepreneur est presume se trouver assez dOdom- 
mag6 par la faculty qui lui est donn6e de se retirer 
imm6diatement (12 aout 1879, Champanois), 
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Si radministration, cependant, consentait & la reprise 
du matdriel^ leprix en devrait ^re flx4, non plus d'apr^ 
sa taleur premiere, mais d'a^Nr^ sa valeur au mome&t 
de la reprise (3 d^mbro 1857, CtUlhaoei). 

8. — A plus forte raison, devait-on, dans Fordre 
d'idtos oil Ton se plaoaii, ne pas accorder la reprise du 
materiel k Fentrepreneur r^iU6 pour cause de dimi- 
nuUon de plus d'un sixi^met celui*ci recevant une 
indemnity. 

9. — Le droit qu*a Fentrepreneur de demander sa r6- 
siliation pour augmentation ou diminution de plus d'un 
sixi^me doit (6tre exero6 par lui pendant Tex^cution. II 
serait non recevable k s'en prdvaloir, soit apr^s avoir 
touch^ le soldo de I'entreprise (3 juillet 1852, Delalande), 
soit m6me aprte Tach^vement dea travaux (23 juin 1853, 
Nougarei). 

Mais lorsgue Fentrepreneur a fait valoir son droit en 
t^nps utile, F6£fet de la rteiliation remonte au jour de 
la demande, et il doit dtre pay6» d'aprto leur valeur 
r^elle, des travaux qu'il a efifoctute posi^ieurement 
(11 mai 1872, GontMer). 

10. — ^entrepreneur est fond6 4 demander la r^si- 
liation de son marcW, en vertu de Farticle 30, d6s qu'il 
regoit Fordre d'ex^cuter un nouveau projet qui doit en- 
trainer une augmentation de plus d'un sixi^me de la 
masse des travaux; il n'est pas tenu d'en continuer 
Fex^cution jusqu'A concurrence du chiffre resultant de 
Fadjudication augments d'un sixi^me (2 juin 1876, Blanc. 
y . aussi les arrets du 23 d^cembre 1852, Maye, et 26 di6^ 
cembre 1873, Serratrice; — 30 mai 1879, Almzei; — 
9 aoftt 1880, Gillerat; — 3 d^eembre 1880, YiUahmy). 

Article 32* 

lorsque les changemehts ordonn^s ont pour 
r^sultat de modifier Fimportance de certaines 
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natures d'ouvrages, de telle sorte que les quan- 
tit^s prescrites different de plus d'un tiers, en 
plus ou en inoins, des quantit^s port6es au 
detail estimatif, Tentrepreneur peut presenter, en 
fin de compte, une demande en indemnity, bas^e 
surle prejudice que luiauraient eaus6 les modi- 
fications apport^es k cet ^gard dans les provisions 
du proiet. 

1. — Voilik une disposition nouvelle et fort Equitable. 
Dans toute entreprise, il y a des natures d'ouvrages 
plus avantageuses que d*autres, et les soumissions sont 
Je p^sultat de calculs, d'appi^ciations, fond^s surla 
compensation des unes avec les autres, d'apr^s leurs 
proportions respectives. Or, il peut arriver que les 
augmentations ou diminutions, sans atteindre un sixi^me 
de la masse des travaux, renversent pourtant ces pro- 
portions qui avaient servi de base k la soumission de 
I'adjudicataire. 

« II peut se faire, comme dit la circulaire, que Ton 
« n'augmente que les ouvrages qui lui donnent des 
« pertes ou du moins un b^n^fice presque nul, tandis 
<' que Ton diminuerait ceux qui devaient lui 6tre profi- 
« tables. » Alors, et si T^quilibre est rompu d'une ma- 
ni^re notable, il y a un prejudice r6el pour Tentrepre- 
neur, prejudice dont rancien cahier ne tenait pas compte. 

L'article 32 vient r6parer cette lacune ; et si les quanti- 
tes prescrites dans chaque nature' d'ouvrages se trouvent 
modifl6es de plus d*un tiers^ en plus ou en moinsy des quan* 
ti'ies parties au detail estimatif ^ I'entrepreneur est admis 
k presenter en fin de compte une demande en indemnity. 

Jug6 que Tentrepreneur 6tait fond6 k r^clamer une 
indemnity, par application de cet article : — Lorsque le 
detail estimatif pr6voy ant 646 metres 6 centimetres cubes 
d'enrochements, dont 448 metres 88 centimMres prove- 

7 
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nant d'une ancienne digue, et 197 metres 18 centimetres 
k fournir par Tentreppeneup, et 186 metres de pepr6&; il 
r^ultaitdud^comptedes travaux qu'ilavait 6t6 ex6cut^ 
1,085 metres cubes 52 centimetres d'enrochement, tous 
foumis par Tentrepreneur, et 1,301 metres 94 centi 
metres de pierr6s (11 mai 1870, Vertut Arret rendu t 
notre rapport et sur la plaidoirie de M. Chatiguier). 

— Lorsque, d'apres les provisions de ravant-metrd, 
le cube des deblais k executer dans le rocher ne devait 
pas exceder 12,179 metres 86 centimetres; et qu'en 
realite ce cube avait atteint 23,035 metres 36 centimetres 
(5 decembre 1873, Rogues). 

— Lorsque la hauteur des perr6s, qui ne devait pas 
exceder 2 metres, a ete portee k 4 metres et qu'ainsi la 
superficie de cette magonnerie, qui devait etre de 719 
metres 99 centimetres dans les previsions du projet, a 
cte en reaiite de 1,520 metres 70 centimetres (21 decem- 
bre 1877, Bru et Planiade), 

- L'administration ne pourrait se pr^valoir, k titre 
de compensation, de la suppression d'une autre magon- . 
nerie, qu'autant qu'il s'agirait de deux magonnerfes de 
nature identique. (Arret precite). 

«.. Elle ne serait pas fondee non plus k opposer a 
litre de compensation les benefices que Tentrepreneur 
aurait pu r6aliser sur Texecution des autres ouvrages 
prevus au devis (17 Janvier 1879, Maille). 

Lorsque le devis et le bordereau des prix prevoient 
Temploi dans les maQonneries des moellons prove- 
nant des deblcds, I'entrepreneur n'est pas fonde k se/ 
prevaloir du silence du detail estimatif e regard de cette 
nature d'ouvrage, pour demander une indemnite en 
vertu de Tarticle 32 (3 aodt 1874, Leglos et Moref). 

2. — Le Conseil d*Etat a decide que Particle 32 n'al- 
louant d'indemnite k raison des modifications dans Tim- 
portance de certaines natures d'ouvrages qu'au cas ou 
ces modifications sontleresultatdes ordres donnes par 
Tadministration au cours des travaux, il s'en suit que 
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I'entrepreneur n'est pas fondd k se pr6vaIoir de cet 
article h raison de I'augmentation dans le cube des d^ 
blais de roc resultant de la classification definitive des 
d^blais, qui avait 6t6 ^tablie provisoirement par Tavant 
m^tr^ et qui devait, d'apr^s le devis, 6tre d6tennin6e 
par des m^tr^s contradictoires dresses au cours d'ex6- 
cution (29 d^cerabre 1876^ Chevalier). Comp. Farr^t du 
19 fevrier 1857, Bresseau. 

On pent se demander si cette jurisprudence remplit 
bien le but que s'est propose Tauteur du cabier des 
clauses et conditions g^n^rales, en adoptant les articles 
30, 31 et 32, c'est-A-dire de permettre aux soumission- 
naires d'^tablir leurs calculs sur. les bases du detail 
estimatif, en les garantissant centre les cbangements 
notables qui pourront y ^tre apport^s pendant Tex^cu- 
tion des travaux. Dans cet ordre d*id6e, il semble qu'il 
importe peu que ces cbangements soient dtis k la volonte 
de Tadministration ou k Tinsuffisance des Evaluations 
de I'avant m4tr6, ces Evaluations n'eussent-elles, d'ail- 
leurs, qu'un caractEre purement provisoire. 

3. — L'entrepreneur n*a pas de reserves k faire, au 
cours de TexEcution des travaux, relativement k Tappli- 
cation de I'article 32 ; il suffit qu'il prEsente sa recla- 
mation en Jin de cornpie, c'est-^-dire lors de la pre- 
sentation du dEcompte dEfinitif (21 dEcembre 1877, 
d^pariement de Seine-ei-Mame). 

Mais il est tenu d'Etablir le prejudice qui lui a EtE 
causE. Les travaux supplEmentaires ne constituent pas 
des travaux imprEvus, auxquels^ le rabais de Fadjudi- 
cation ne serait pas applicable de plein de droit. (7 dE- 
cembre 1877, d^partement de Seine-et-Mame). 

II ne pent pas non plus se prEvaloir de Farticle 32 
pour demander la reprise par FEtat du materiel special 
que les modifications apportEes au projet par les IngE- 
nieurs Fauraient obligE de crEer pour FexEcution des 
travaux ainsi modifies (21 mai 1875, Dessolters). 

4i - En cas de rEsiliation, la proportion df^ferminEe 
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par rarticle 32 se calcule en tenant compte seulement 
de la partie de Tentreprise ex6cut6e au moment de la 
r^siliation (6 mars 1872, Mady ; -*- 10 novembre 1876, 
Serratrice). V. 29 d^cembre 1876, Dalhy, 

5. — D^s qne Taugmentation on la diminution pr6vue 
par Tarticle 32 se trouve atteinte, I'entrepreneur doit 
6tre indemnis6 da pr6jadice efTectif qae lui a caus6 la 
modification apport6e aux provisions du projet. 

II n'y a pas lieu de d6duire du montant de Tindem- 
nit6 la perte qu*il aurait eue k supporter si I'augmenta- 
tation ou la diminution avait M6 limit6e au tiers de la 
quantity pr6vue (Avis de principe du Gonseil g6n6ral 
des ponts et chaussOes du 31 Janvier 1878). 

Article 33. 

Si, pendant le cours de Tentreprise, les prix 
subissent une augmentation telle que la depense 
totale des ouvrages restant k executer d'apr^s le 
devis se trouve augment6e d'un sixi^me compara- 
tivement auif estimations du projet, le march6 peut 
etre resili6, sur la demande de I'entrepreneur , 

1. — II s'agit ici d'un cas de r^siliation produit par 
im fait auquel Tadministration et Fentrepreneur sont 
^galement strangers, et qui est, pour ainsi dire, de force 
majeure : Taugmentation des prix en cours d'ex6cution. 

— II faut aujourd'hui, pour que Taugmentation des 
prix puisse autoriser une demande en resiliation de la 
part de Fentrepreneur, que la depense totale des ouvrages 
restant h executor d'apr^s le devis se trouve augment^e 
(^unsixi^mey comparativement aux estimations du projet 

Ainsi disparaissent d^sormais les difficulties qui s'6- 
taient 61ev6es sur le sens du mot notable qu'employait 
Tancien article 39. 

Le nouveau cahier r6sout ^galement la question, dis- 
cutee sous Fempire de Farticle 39 du cahier de 1833, de 
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savoir si, pour 6tablir raugmentation notable des prix, 
Ton doit prendre pour termes de comparaison avec les 
prix actuels les prix courants au moment de Tadjudi- 
cation, ou les prix port^s au detail estimatif (V. 30 d^ 
cembre 1871 7 B6toum6), L'augmentation doit porter 
sur les prix qui r^sultent du devis, sans deduction, par 
consequent, du rabais de Fadjudication. (21 juin 1878, 
d^partement du Rhdne), 

U faut, de plus, que Taugmentation se soit produite 
pendant le cours de Tentreprise. Ainsi Tarticle 33 serait 
inapplicable si la difference entre les prix de main- 
d'oeuvre pay6s par Tentrepreneur et ceux pr6vus par 
le devis existait d6j^ au moment de I'adjudication et 
si aucune augmentation des prix de journ6e de toute na- 
ture ne s'etait produite au cours de I'entreprise (13 juin 
1879, Syndicat de la Soulaise). 

2. — Dans le ca? prevu par I'article 33, Fentrepreneur 
n'a que le droit de se retirer du marchi; I'augmentation 
notable des prix n'est pas imputable h, I'administration : 
celle-ci ne lui doit done ni indemnity s'il continue ses 
travaux, ni la reprise de son materiel en cas de r6silia- 
tion (5 d6c. 1873, Martin;-^ 9 juin 1876, Guiret^ etc.). 

3. — II ne pourrait davantage reclamer une augmen- 
tation sur les prix des travaux executes ant6rieurement 
a sa demande en resiliation (16 decembre 1864, Nercam; 
—11 mai 1872, Robert^ etc.). 

. 4. — Mais si Taugmentation des prix provenait du 
fskit de ^administration, Fentrepreneur ne serait-il pas 
fonde k reclamer une indemnity, tout en demandant la 
r6siliation du march^, ou en continuant les travaux, si 
bon lui semblait ? 

La r^ponse k cette question est ^crite dans Farticle 1382 
du Code civil. Si Faugmentation des prix provient d'un 
acte de Fadministration contraire aux conditions du 
march6 ou aux prescriptions du droit commun, Fentre- 
preneur puise dans Farticle 1382 le droit de rdclamer 
une indemnite, et la fccult^ que lui donne Farticle 33 du 
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cahier des conditions gin^rales de demander la r6si« 
liation da contrai ne fait pa« obstacle 4 Texercice de co 
droit. Ainsi 11 loi est dA nne indemnity lorsque Fang 
mentation des prix a eo pour cause la vitesse extraor-» 
dinaire imprimfe aux travaux par ordre des ing^nieuri 
ou, an contraire, des retards impr^Tus provenant du 
fait de radministration. V. les arrets cit4s p. 88 et le 
commentaire de Tarticle 34. 

II a ^\A jug4, au contraire, qvm rentreprenenr n'a 
d'autre droit que celoi d^obtenir la rSsiliationy lorsque 
raugmentation des prix provient de nombreuses adju- 
dications pass^ dansle voisinage par radminlstration 
(19 mai 1864^ Jacqueloi). Uadministration, dlt M. Aucoc 
(t. iiy n<> 656) n'a fait qu'user de son droit en adjugeant 
d'autres travaux. (V. aussi 20 mars 1874, Mady)^ 

5« Le Ck)n8eil d'£tat a d^idd qu'il n'est pa9 dii d'in- 
demnit^ k raidon de I'augmentation des prix causte par 
un fait de force majeure ; il s'agissait, dans I'espece, 
d'une ^pid^mie qui avait 8(&vi sur les chaatiers (6 mars 
18749 de Puymory et Ma98on). V. aussi 16 Janvier 1874, 
Qauihier. Nous esp^rons que cette decision ne fera pas 
jurisprudence, car elle nous parait reposer sur una con- 
cision. En pareil cas, la demande de Tentrepreneur est 
fond^ non pas sur Taugmentation des prix, mais bien 
sur r^v^nement qui a caus6 cette augmentation et qui 
est de nature k motiver rallocation d'une indemnite, en 
vertu de Tarticle 28 du cahier des conditions g^n^rales 
(V. 2 mai 1873, Monjalon; 21 julnl878, d^parUmeni du 
Rhdne,) 

6. — L'augmentation notable des prix, et en g^n^ral 
les causes de r^siliation que pent invoquer Tentrepre- 
neur, doivent dtre signal^es par lui en cours d'ex^ution, 
et 11 doit former sa demi^de en r^siliation lorsqu'elles 
se produisent^ — S'il attendait la terminaison des tra- 
vaux et le r^glement des comptes, il serait non race- 
vabla dans sa reclamation ult^rieure (8 juin 1850. Ber* 
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nard / — 29 juillet 1858, Talichet ; — 16 aotit 1860, 
Plagnol / — 7 juin 1865, Driot ; — 6 juillet 1865, Lemi^re ; 
— 5 d^cembre 1873, Martin et Bourdillon). 

7. ~ Mais, lorsqu'll est ^tablr : 1« que les prix de la 
main-d'oBuyre et des mat^riaux out subi une augmen- 
tation notable; 2* que Fentpepreneur a demand^ sa 
r^siliation pendant que cette augmentation existait en- 
core, si la r^siliation n'a 6i^ prononcSe par Tadminis- 
tration qu'^ une ^poque bien post6rieure, il y a lieu 
d'indemniser Fentrepreneur, A partir du jour oik il a 
demand^ sa r^iUatton, du. prejudice qui est rteult^ 
pour lui de ia continuation de son entreprise dans ces 
circonstances, mais en ce qui touciie seulement Taug- 
mentation des prix de la main-d'oeuvre et des mat^riaux 
(8 f^vrier 1855, Bertrand; -^ 19 avril 1859, Dupond; — 
13 juillet 1866, Lachaud; — 13 aotit 1867, Bartisaol; — 

' 14 f^vrier 1868, Beau ; — 15 juia 1870, Maihteu ; — 11 
mai 1872, Gonthier; — 5 mai 1876, Crouzet; -^ 24 mai 
1878, Escarraguet). 

8. — La question de savoir si Tentrepreneur se trouve 
ou non dans les circonstances qui Tautorisent k deman- 
der la r^siliation, est du ressort de la juridiction con- 
tentieuse; et il a 6t6 jug6 par plusieurs arrets 6videm- 
ment toujours applicables, qu'en pareil cas le conseil de 
prefecture aurait tort de se declarer incompetent pour 
renvoyer k Tadministration elle-m6me (20 juillet 1836, 
Delamarre; -» 15 septembre 1843, Coppignaux). 

4 Uentrepreneurn'est pas fond* k se pr^valoir de I'aug- 
mentation qui ne s'est produite que post^rieurement A 
rabandon de ses travaux (31 mars 1876, Sdrail) ; hon 
plus que de Faugmentation purement momentan^e et 
qui n'existait plus au naoment ot il a form* sa demande 
de resiliation (8 mars 1878, Lapierre). 

9. — ■ On remarquera que, dans lenouveau cahier^ Fad- 
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ministration s'est d^pouill^e du droit qui lui ^tait con- 
f^r^ par le cahier de 1833 de r^ilier le contrat lorsque 
les prix viennent k diminuer d'une mani^re notable. 
M. le ministre explique, dans sa circulaire, que cette 
faculty ne trouvait k s'exercer que dans des circontances 
iniiniment rares, qu'elle aurait le plus souvent donn^ 
lieu k des difficult^s insolubles, et qu'illui a paruoppoiv 
tun d'y renoncer. 

Article 34. 

Lorsque radministration ordonne la cessation 
absolue des travaux, i'entreprise est immediate- 
ment r^sili^e. Lorsqu'elle present leur ajoume- 
ment pour plus d'une ann^e, soit avant, soit apres 
un commencement d'ex^cution, I'entrepreneur a 
le droit de demander la resiliation de son marche, 
sans prejudice de I'indemnit^ qui, dans ce cas 
comme dans Tautre, peut lui 6tre allou^e, s'il y a 

lieu. 

Si les travaux ont rcQu un commencement 
d'ex^cution, I'entrepreneur peut requ6rir qu'il soit 
proc6d6 imm^diatement k la reception provisoire 
des ouvrages ex^cut^s, et k leur reception defini- 
tive apr^s Texpiration du delsyi de garantie (1). 

1. — Nous avons k signaler ici une amelioration capi- 
tale du nouveau cahier. 

Nous avons d^j^ cite la disposition du droit commun 
(art. 1794, C. civ.), d'apr^s laquelle si le maitre de Fou- 
vrage peut toujours r^silier le march^ quand bon lui 



' m^m t • 



(1) Ancien art, 36. 



IMPOSEES AUX ENTREPRENEURS. — Apt. 34* 117 

semble, c'est k la charge de dMommager Tentrepreneur 
« de toutes ses d6penses, de tous ses travaux et des 
V benefices qu'il aurait pu r^aliser dans son entre 
« prise. » 

On salt comment le cahier de 1833 s'^tait aifranchi de 
cette obligation si juste et si naturelle, et quelles 
critiques avaient soulev^es les articles 36 et 40 de ce 
cahier : 

D'une part, aucune precision pour fixer le sens de ces 
expressions 61astiques ajoumement ind^Jini, si bien 
qu'une suspension de travaux ayant d\iv6 plus d'un an 
avait pu 6tre consid6ree comme n'ayant pas le carac- 
t6re d'un ajournement ind^fini (14 juin 1855, Dixmier; 
— 19 juillet 1855, Bardinous). 

D'autre part, et surtout, limitation du d^dommage- 
ment maximum de Tentrepreneur, dans une situation si 
pr^judiciable k ses int^r^ts, au cinqiAanii^me du montant 
des d^penses restant k faire ! 

— Aucune disposition de Tancien cahier n'appelait 
d'une mani^re plus pressante unretouraux principes 
de la justice et du droit. 

Dans le nouveau cahier, Tadministration ne renonce 
pas, bien entendu, au droit de r6siher le marche par sa 
seule volenti : nous avons d^jA dit qu'elle a, a cet ^gard, 
un pouvoir discretionnaire et que la juridiction conten- 
tieusene pent appr^cierque les consequences de la me- 
sure au regard de Tentrepreneur. Mais, et c'est \k Finno- 
"yation considerable, en ce qui touche ces consequences, 
fadministration se soumet desormais franchement a 
Particle 1794 du Code civil, puisqu'elle pose en faveur 
}e Tentrepreneur le principe d'une indemnite k laquelle 
)lle ne met plus de limites, et qu'elle laissepar \k m^me 
ians le droit commun et k Tappreciation du conseil de 
prefecture. 

En outre, on ne retrouve plus dans la nouvelle redac- 
tion ces mots si vagues ^ajoumement ind^Jini : Tadmi- 
nistration s'impose de ne pouvoir ajourner lea travaux 
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pour plus d^un an, Au deUi de oei espace de twiips, com- 
mence poup Tentrepreneur le droit k p68iliation ei k in^- 

demnit^. 

Enfin, la clrculaire minist^rielle fait remarqaer que 
rancienne fopmule ne donnait k Tentrepreneup que le 
droit de requ^rir la reception ppovisoire des travaux 
ex6cutds^ puis leup reception definitive apr^s I'expipa- 
tion du d^lai de garantie ; tandis que la nouvelle ppo- 
nonce la r^siliaUon immediate pour lecasde ceMation 
absolue des tramux, et donne k Fentpepreneup en cas 
d'ajoupnement de plus d'une ann^e, le droit de la de- 
mandep. 

2. — L'entpeprise est P6sili6ede pleindroit, par applica- 
tion de Vartide 34, dans le cas oik le ministpe des tpavaux 
publics a apppoutd un ppojet nouveau poup rexdcution 
des tpavaux et a invito TingMeup en chef k ffeipe proc^ 
der k une nouvelle adjudication (7 d^cembpe 1877, Joly 
&i Delqfoy). 

3. — L'entrepreneup qui a 6t6 d6clar6 adjudicataire le 
10 aodt 1870 et n'a regu Topdre de commencep les tpa- 
vaux que le 17 aout 1871 a droit k la p6siliation de son 
mapch6, et radministpation n'est pas fond6e k se ppeva- 
loir do ce qu*un opdpe de service aurait ppescrit cep- 
taines operations de piquetage comma devant avoir lieu 
le !•' dudit mois , poup soutenir qu'elle n'a pas laiss6 
passep le d61ai fix6 pap Tarticle 34 (20 f^vrier 1874, 
Plancke). — Bien que radministpation, en ajournant 
Touveptupe des tpavaux, n'ait ppescrit qu'un ajoupne- 
ment moindpe d'une ann^e, la p^siliation est acquise k 
Tentpeppeneup s'il est 6tabli que, depuis Tadjudication, 
les tpavaux avaient 6t6, de fait, ajourn^, malgr6 les 
reclamations de I'entrepreneup, de sorte que la suspen- 
sion des tpavaux a dur6 plus d'une ann6e (6 f^vpier 1874, 
Planque), 

Juge que I'ajoupnemeni commence le 20 octobre 1875, 



IMPOSllfiS AUX BNTREPRGNEURS. -^ ArL 34. 119 

qui a prig fin le 20 octobre i876, n'a pas dur^ plus d'une 
ai])i6e et ne pent motiver la r^siliation (9 mai 1879, 
Caiani), 

4. •«- L'administration n'est pas foQd^e k se pr^valoir 
pOur refuser k Fentreprenei r le b6n6fice de I'article 34, 
de ce que, au moment oil ia cessation absolue des tra- 
vaux a 6t6 ordonn^e, les travaux ex6cut6s avaieni d^- 
passd les cinq sixi^mes du montant de I'adjudication 
(21 mai 1875, Dessoliers), V. le comment, de Tart. 31. 

' 5. — Elld n'est pas fondle davantage k refuser la r^si< 
nation de Tentreprise par le motif que Tajournement des 
travaux aurait ^t6 la consequence de I'^tat de guerre ou 
qu'il aurait ^t^ rendu n^essaire par des circonstances 
de Ibrce majeure. — Mais, en pareil cas, Tadministra- 
tion est dispensde « des consequences de la resillation 
pr^vues par Farticle 34, » o'est^-dire des dommages-in- 
t^r^ts auxquels donne droit, en principe, la resiliation 
de Fentreprise (6 f^vrier 1874, Foucaux ; 8 mai 1874, 
Ladouceur ; h \mn 1874, Beretta; 20 juillet 1877, Peiif). 
C'est I'appUcation de Farlide 1148 du Code civiU 

6, «- Si Tadministration avait laiss6 les travaux sus- 
pendus avant deles declarer en^tat de cessation absolue 
ou d*ajournement et de prononcer par consequent la rd- 
siliation, le prejudice cause par cette suspension preii- 
minaire pourrait donner lieu au profit de Tentrepreneilr 
k une indemnite speciale et distincte (23 Janvier 1862^ 
Belly; 12 juillet 1871, Boccacto ; 14 fevrier 1873, JLar- 
iigue; — 9 aoM 1880, Gellerat). 

II en serait de mSme si les travaux, sans kite com- 
pl^tementsuspendus, avaientsubi par le fait de l'admi- 
nistration, un ralentissement prejudiciable k Tentrepre- 
neur (13 mars 1874, Monjalon; — 29 d^cembre 1876, 
Dupont), V. toutefois, 20 mai 1874, 5arM^femy/ — 9 mai 
4879, Catinif'-^d Janvier 1881, Ddtty. V. aussi Gass. 
20 Janvier 1879, Congar et les arrets cites p. 88. 

A moins que la suspension ou le ralentissement des 
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travaux n'ait 616 le r6sultat d*un cas de force majeure 
(9 f6vrier 1877, Violet; — 11 mars 4881, Vtlle deTou- 
louse). Yoy. aussi le commentaire de rarticle 33. 

— A moins encore que la suspension des travaux n'ait 
6t6 motiv6e par le d6faut de credits disponibles (29 d6- 
cembre 1876, Chevalier). Voy. le commentaire de Far- 
ticle 49. 

7. — L'indemnit6 pr6vue par Tarticle 34 pour le fait 
m6me de la r6siliation de Tentreprise est 6trang6re k 
celle qui pent 6tre due aux entrepreneurs k raison du 
dommage que leur a fait 6prouver le ralentissement 
prolong^ ou la suspension des travaux provenant du 
faitde I'administration (arr6t pr6cit6 du 13 mars 1874). 
II en r6sulte que le Conseil de prefecture a pu aliouer 
cette derni^re indemnity, tout en refusant de prononcer 
la r^siliation de Tentreprise (18 d6cembre 1869, Mau- 
hlanc ; — 13 f^vrier 1874, Fleurant ; 2 juin 1876, Blanc ;) 
et qu'elle est due dans le cas m6me ot. cette r^siliation 
n'a pas 6te demand6e par I'entrepreneur (2 mai 1873, 
Monjalon ; 30 juin 1876, Dallemagne ; 16 mai 1877, Ga^c), 
Voyez aussi le commentaii^e de Farticle 28, et celui de 
Particle 49. 

La doctrine contraire 6mise dans I'arr^t du 16 mars 
1870 (Sogno), sous le regime du cahier de 1833. doit ^tre 
consid6r6e comme abandonn6e. Voy, toutefois 21 d6- 
cembre 1877, Bru et Plantade. 

8. ~ Les 616ments de rindemnit6 de r6siliation, due k 
rentr3preneur, consistent d'abord dans le benefice qu'il 
aurait r6alis6 sur les travaux. 

— Ce benefice doit 6tre calculi, non d'apr^s les prix 
courants de T^poque k laquelle Fadjudication a eu lieu, 
mais d'apr6s ceux que Fadjudication aurait eu k payer, 
si Fentreprise avait suivi son cours (5 Janvier 1877, Mi- 
nistre des travaux publics, C. Ladouceur). Le Conseil 
d'Etat F6value g^n^ralemant au dixi6me du prix des 
tpavaux (13 aoCit 1867, Commune de Dang^. 
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— - U doit 6tre calculd sur Tensemble des travaux res- 
tant h, ex^cuter, sans que I'adininistration ait le droit 
d'en dSduire le sixi^me pr6vu par Tarticle 31 (7 Janvier 
1876, Hospices de Bordeaux). V. le commentaire de cet 
article — et en y comprenant les travaux impr^vus 
ordonn^s avant la suspension des travaux (m6me arr^t). 
V. 14 Janvier 188i> depart, de laSartAe. 

«— L'indemnit6 doit comprendre, en outre, les pertes 
et faux frais de toute nature provenant de la r^siliation de 
Tentreprise (7 av. 1876, ^ftodarie ;11 juill. 1879, Foucaux). 

9. — Pour ^valuer Findemnit^ due A ^entrepreneur 
pour la suspension des travaux, on doit tenir compte 
« de la partie des frais g^n^raux ind^pendante de Tacti- 
vite imprim6e aux travaux, des d^penses d'entretien du 
materiel inactif, et de Tint^r^t tant du capital que oe ma- 
teriel repr^sente que du ionds de roulement n^cessaire 
k Tentreprise » (circulaire minist^rielle du 14 avril 1877). 
II faut y ajouter Fint6r6t du cautionnement et de la rete- 
nue de garantie et le prejudice caus6 k Fentrepreneur 
par Fimpossibilite d'employer son temps et son Indus- 
trie (26 f^vrier 1875, Agustinetty; 29 janv. 1875, Foucaux. 

La perte 6prouv6e par Fentrepreneur, par suite de la 
necessity de laisser improductif le capital engage 
dans son entreprise, doit ^tre calcul^e k raison de 6. p. 
100 par an^ et non k raison de 5 p. 100 seulement (26 sep- 
teitbre 1871, Masson). 

10. — La situation de Fentrepreneur, dans les deux 
cas pr6vus par notre article, m^ritait assez de faveur et 
d'int6r^t pour qu'il y etit reprise obligatoire de son ma- 
teriel par FEtat. Telle est, en eifet, comme nous le ver^ 
rons, la disposition de Farticle 43. 

11. •— Une circulaire du ministredes travaux publics 
du 14 avril 1877 a prescrit d'introduire, dans les devis 
des grandesentreprises, des « clauses sp^ciales destinees 
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k completer les clauses et conditions g^n^rales » et qui 
apporteront, pour les entreprises auxquelles elles seront 
appliquees des modifications importantes aux conditions 
fui r^sultent de Tarticle 34 du cahier de 1866, et de la 
jurisprudence du Conseil d'Etat. 

Nous avons eu occasion d'appr^cier les nouvelles 
clauses ^tablies par la circulaire minist^rielle, et de dis> 
cuter les raisons sur lesquelles radministration s'est 
fondle pour prescrire ces changements ^ Nous repro- 
duisons d'ailleurs le texte de la circulaire k I'Appendice. 
Nous nous bornerons done k en r^sumer les disposi- 
tions : 

^ Le cahier des charges devra indiquer, entre deux 
limites assez rapproch^s, la dur^e probable des tra- 
vaux et fixer Findemnit^ annuelle k laquelle I'entrepre- 
neur aura droit dans le cas ok la limite extrdnoie se trou- 
vera depass^e. 

— Si Tentreprise se prolonge au-delA d'un nombre 
d'ann^es determine, radministration et Tentrepreneur, 
chacun de son c6t6, auront le droit de provoquer la r6si- 
liation, sous reserve du payement d'une indemnity 

— II en sera de mdme au cas de cessation absolue 
des travaux ou de leur ajoumement pour plus d'une 
ann^e. 

~- Dans Tun et dans I'autre cas, Tindemnit^ due k Ten- 
trepreneur sera flx6e d'avance d un « quantum propor- 
tionnel » qui ne devra pas d^passer le dixi^me des d6- 
penses restant k faire, (Uduction faite du sixidme du 
montani de Ventreprise. 

-— Enfin Tentrepreneur n'aura pas le droit d'exiger la 
reprise de son materiel. 



(1) Des modifications apport^es au cahier des clauses et 
conditions g^n^rales par la circulaire du ministre des travaux 
publics du 14 avril 1877> brocb. de 42 pages, Mit^e ches 
Marchal> Billard «t C: (Exiv. du Journal des Traoaueo publicst) 
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. Ces dispositions d^rogent, tout k la fois, aux articles 
31, 34, 43 et 49 du cahier dea clauses et conditions g6n4- 
rales* 



Articlk 35. 

Lorsque Tentrepreneur ne se conforme pas sou 
aux dispositions du devis, soit aux ordres de ser- 
vice qui lui sont donnas par les ing^nieurs, un 
arrdt^ du prSfet le met en demeure d 7 satisfaire 
dans uti d^iai d^terminS. Ce d^lai, sauf le cas 
d'urgence, n'est pas moins de dix jours k dater de 
la notification de i'arrSt^ de mise en demeure. 

A Texpiralion de ce d6lai, si Tentrepreneur n'a 
pas extents les dispositions prescrites, le pr^fet 
par un second arr6t6, ordonne T^tablissement 
d'une r^gie aux frais de {'entrepreneur. Dans ce 
cas, il est proc6d6 imm^diatement en sa presence 
ou lui ddment appel^, k rinventaire descriptif du 
materiel de Tentreprise., 

II en est aussitdt rendu compte au ministre, qui 
peut« selon les circonstances, soit ordonner une 
nouvelle adjudication h la folle ench^re de Ten- 
trepreneur, soit prononcer la r^siliation pure et 
simple du march6, soit prescrire la continuation 
de la r6gie. 

Pendant la dur^e de |la r6gie, Tentrepreneur est 
autoris6 k en suivre les operations, sans qu'il 
puisse toutefois entraver Tex^cution des ordres 
des ingSnieurs. 

11 pent d'ailleurs 6tre relev6 de la rigie, s'il 
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justifie des moyens n6cessaires pour reprendre 
les travaux et les mener k bonne fin. 

Les exc6danls de d^penses qui resullent de k 
r6gie ou de radjudication sur folle enchfere sonl 
pr61ev6s sur les sommes qui peuvent 6lre dues 
a Tentrepreneur , sans prejudice des droits k 
exercer contre lui, en cas d'insuJQSsance. 

Si la r6gie ou Tadiudicalion sur lolle enchere 
amene au contraire une diminution dans les de- 
penses, Tentrepreneur ne pent reclamer aucune 
part de ce benefice qui resle acquis k Tadnii 
nistralion (1). 

1. — En th^se g^n^rale, et suivant le droit commun, 
rinex6cution d'une convention pap une partie donne lieu 
a sa resiliation, avec dommages-interets pour Fautre 
partie. Le cr6ancier pent aussi, d'apr^s Tarticle 1144 du 
Code civil, 6tre autoris6 k faire ex^cuter lui-m^me Tobli- 
gation aux d^pens du d^iteur. La mise en p^gie n*est 
qu'une application de ce dernier principe. 

Seulement, en mati^re ordinaire, il faut que le cr^an- 
cier soit autoris^ par justice, nul n'ayant le droit de se 
faire juge de sa cause ; c'est-^-dire que les tribunaux 
seuls peuvent enlever au d^biteur Fexecution . person- 
nelle de Tobligation, apr^s appreciation des circons- 
tances. 

En mati^re de travaux publics, et dans le syst^medes 
clauses et conditions g^n^ralesjes choses ne se passent 
pas ainsi. C'est Fadministration elle-m^me qui se cons- 
lituejuge de la question d'inex6cution. Aucune interven- 
tion de la juridiction contentieuse sur cette grave ques- 
tion de la d^possession de Fentrepreneur. C'est Ik une 



(1) And en art. 21. 
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situation anormale que ne justifie peut-^tre pas suffi- 
samment les exigences du service^ et qui aurait pu ^tre 
modifi^e dans le sens du droit communsi Ton etit adapts 
4 la juridiction administrative la procedure simple et 
ppompte du r^f6r^, Quoi qu'il en soit, il faut tenir pour 
certain, sous le nouveau cahier comme sous I'ancien, 
que Tadministration est seule juge de Topportunit^ d'une 
mise en r^gie : la juridiction contentieuse ne peut pas 
discuter cette question d'opportunite, et elle serait radi- 
calement incomp6tente pour annuler ou faire cesser la 
mesure une fois prononcee. Nous dirons tout 4 Fheure 
quel est son r6le en pareiUe mati^re. 

2. — Mettre les travaux d'un entrepreneur en r^gie, 
c'est substituer k sa place un g^rant qui est Fhomme de 
Tadministration, et qui poursuit Tex^cution pour le 
compte et aux frais de Fentrepreneur jusqu'^ ce que le 
marchd soit ou r^solu compl^lement ou termini, alterna- 
tive qui reste au choix de I'administralion; C'est une 
mesure transitoire, moins radicale que la read judication 
k folle encMre, et qui permet d'ailleurs k Tentrepreneur 
de bonne volenti de s'en faire relever, s'il justifie des 
moyens n6cessaires. Cependant, telle qu'elle est, cette 
mesure est ordinairement fort pr^judiciable aux int^r^ts 
des entrepreneurs qui la subissent : aussi ont-ils droit k 
de sinenses garanties. 

Dans le cahier de 1833, ces garanties ^talent assez 
sommaires, et elles residtaient plut6t de la jurisprudence 
que du texte lui-m^me. Le pr^fet pouvait, en cas de re- 
tard dans Tex^cution des travaux, prescrire tout de 
suite etpar un seul arr^t^ F^tablissement d'une r^gie si 
I'entrepreneur n'avait pas, dans tel d^lai, satisfait aux 
ordres des ing^nieurs. — Aujourd'hui il ne sufOira plus 
d'un seul arriU pour prononcer la mise en r^gie deTen- 
treprise; le pr6fet devra,/)ar un premier arrit^en quel 
que sorte .pr^paratoire, mettre Tentrepreneur en de- 
meurci d'avoir, dans un certain . d61ai qui ne pourra 
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^tre moindre de dix jours, k satisfaire aux condir 
tions du devis ou aux ordres de service. Ce n'est qa'h 
Texpiration de ce d^lai quelepr6fet,s'il y alieu, ordonne 
par un aecond arrit& V^ieMssemeni de la r^gie, etil est 
alors proe^d^ imm^diaiement k TinTentaire du materiel 
contradictoirement avec Tentrepreneur. 

L'^tablissement de la r^gie ne sera rSguIier que si 
ces conditions ont ^t^ observ^es. 

3. — La r^gie une fois r^guliferement stabile, reste- 
t-il k Tentrepreneur des voies de recours centre cette 
mesure, et quelles voies ? II y a ici une distinction que 
nous avons d^ik fait pressentir. La mesure en eUe- 
m6me, nous Tavons dit, est purement administrative, et 
la juridiction contentieuse ne pourrait en discuter la con- 
venance sans s'immiscer dans des considerations tout 
k fait en dehors de ses attributions. Mais, si le conseil 
de prefecture est incompetent pour connaitre de Pop- 
portunite de la mise en regie, il en est tout autrement 
lorsqu'il s'agit d*apprecier, non plus la mesure en elle- 
meme, mais ses consequences au regard de Tentrepre- 
neur. 

Ainsi, Tentrepreneur est admis k soutenir devant le 
conseil de prefecture qu'il ne se trouvait pas dans un 
des cas prevus pour une mise en regie, que ce n'etait 
point par son fait que les travaux languissaient, etc. ; 
il pent dire encore que les formes necessaires n'ont pas 
ete observees k son egard, et demander, par suite, non 
pas que la mesure soit rapportee, mais que ses conse- 
quences ne retombent pas k sa charge. On rentre Ik, en 
effet, dans Tune des principales attributions des con- 
seils de prefecture, k savoir, la connaissance des diffl- 
cultes qui s'eievent sur le sens et I'execution des mar- 
ches des travaux publics. 

Cette distinction entre les attributions respectives de 
radministration et de la juridiction contentieuse, en 
cette matiere, est consacree par de nombreux arrdts 
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30 jaillet 1863, Dau$ner; ^ 7 Janvier 1864, Ita(mU; — 
9 aoiit 1865, Delalie; -^ 3 Janvier 1881, Cr4U). 

4. ^ S*il n^a pas M proc^d^ r^guli^rement, ou si la 
r^gie est d^clar^e mal fondtopar le conseil de prefecture, 
l6B eons^quences on^reuses en soni laisstos 4 la charge 
de Fadministration. 

C'est ce qui devrait Aire d6cld6, par exemple, s'il n*y 
avait pas eu d'arr^t^ pr6paratoire de mise en demeure ; 

— si cet arrets n'avait pas ^t^ notifie k I'entrepreneur ; 
-- si le d^lai imparti pour satisfaire k la mise en de- 
meure avait 6t^ moindre de dix jours, sans que Tur- 
gence fM invoqu6e; 31 d6cembre 1878, Ville de Toulon ; 

— 4 avril 1879, Bouchet). S'il 6tait6tabli que Fcntrepre- 
neur s'^tait soumis k I'arr6t6 de mise en demeure, tout 
en r^servant son droit (10 mai 1 875, Joret), — ai enfln, et 
au fond, il 6tait justifi($ que les ordres de service des In- 
g6nieurs imposaient & Tentrepreneur des obligations 
autres que celles qui r6sultent des clauses et con- 
ditions gfin^rales et du devis de Tentreprise (14 f^vrier 
1861, Dupont\ — 23 avril 1880, Beldant); ou qu'il lui 
^tait impossible de remplir dans le d6lai fix6 (9 avril 
1868, Marttne; — 29 juin 1869, Fabre; — 6 mars 1874, 
Avon). Voy. 16 avril 1880, Gauihier. 

L'administration n'estpas tenue de fairepr^c^derTar- 
r6t6 de mise en demeure d^un proc^s-verbal constatant 
que les conditions de Tadjudication ne sont pas remplies 
par Tentrepreneur. — Mais lorsque Parr^t^ de mise en 
r^ie a M pris plus de 6 mois apr6s Tarr^t^ de mise en 
demeure, la r^gie est irr6guli6re, s*il n'a pas 6t6 suffi- 
samment constats que, dans cet intervalle, Fenfrepre- 
neur n'avait rien fait pour se conformer aux prescrip- 
tions de Tarr^te de mise en demeure (16 Janvier 1874, 
Gauthier) .^ 

5* — L'inventaire descriptifdu materiel, qui doit suivre 
immMiatement I'^tablissement de la r^gie, ne constitue 
pas une formality essentielle k la validity de la r^gie 
(12 Janvier 1877, Guemet; — 3 Janvier 1881 , Criti). 
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Mais rentrepreneur est fond^ k demander la i^para- 
tion du prejudice que radministration a pu lui causer en 
le deposs^dant sans inventaire ni 6tat de situation pr^a- 
lables de son materiel et de ses approvisionnements (4 
juillet 1873, syndicat de la Dives) et k se pr^valoir du d6- 
faut d'inventaire pour contester les comptes produits 
par la r6gie (16 Janvier 1874, Gauthier; — 4 avril 1879, 
Bouchet). 

La nomination d*un rigisseur n'est pas non plus indis- 
pensable k la r^gulariid de la r^gie, surtout si elle n'a pas 
6t6 sollicitSe par Fentrepreneur. Arr£t de 1874, pr6cit^. 

6. — Sous le regime de Tancien cahier,leConseild'E- 
tat veillait ^galement avec soin k ce que le peu de ga- 
ranties laiss^es k I'entrepreneur ne lui fussent pas enle- 
y^es. Ainsi, 11 avait ^t^ jug6 que les consequences de la 
r^gie devaient rester k la charge de radministration dans 
le cas ou la r^gie avait ^t^ organis^e sans mise en de- 
meure pr6alable adress^e k Tentrepreneur, ni fixation 
de d^lai (15 d6cem. 1846, Pluolnet; — 6 juin 1844, Lesel- 
Iter), 

M^me decision^ alors que Tarr^t^ de mise en r^^fo 
n'avait pas 6t6 notifi^ k Tentrepreneur (25 mai 1841, 
Roger- Berdoly), ou alors que la r6gie avait 6t6 orga- 
nis6e avant Texpiration du d^lai accords k Tentrepre- 
neur (12 aoM 1848, Nobilet). II a 6td jug^ en outre que 
rentrepreneur devait 6tre indemnisS, non seulement du 
prejudice qu'il avait <iprouv6, mais encore du gain qu'il 
aurait rialisi sHl avait dirigi luimeme les travaux (10 d6c. 
1875, JoreO. Voy. 4 avril 1879, Bouchet. 

7. — II pent arriver, en efifet, que la reparation resul- 
tant de la simple decharge des consequences de la re- 
gie ne soit pas jugee suffisante. Toute latitude est lais- 
see k la juridiction contentieuse pour apprecier et fixer 
^e chiffre du dommage cause par une regie mal fondee. 
Cela nvnit dej^ ete juge (24 janv. 1856, Aubert) contr^ 
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la pretention qu'^levait radministrfirtion de soumettre 
rindemnite k allouer en pareil cas A la limite du cin- 
quanti^me du montant des travaux restant k faire. — 
Dans une esp^ce jug^e le (9 avril 1868 Mariine et JL^on) 
•il a 6te d^cid^ que Tentrepreneur devait ^tre k la fois 
exon6r6 des pertes que la regie mal fondle avait faites 
sur une partie de Tentreprise, et indemnis6 k raison de 
la privation du benefice r^lis6 par ladite r^gie sur une 
autre partie. V. 6 juillet 1863, Cherrier; — Omars 1874, 
syndicat de la jDiyes;— 14 janv. 1881, dip. de la Sarthe. 
L'entrepreneur dont les travaux ont 6t6 mis en r^gie 
sans motif legitime est fond6 k demander la r^siliation 
de son march^ (21 mai 1875, commune de Parempuyre). 

8. — Les operations de la r^gie se faisant aux frais 
et pour le compte de Tentrepreneur, il en r^sulte : 
1« que celui-ci a le droit, pendant rex^cution, de suivre 
ces operations, et d'obtenir communication de toutesles 
pieces comptables, sans que, bien entendu, il puisse en- 
traver la marche des travaux ; c'est ce que le nouveau 
texte dit expressement : 

2® Qu'il a le droit egalement, apr^s Texecution, de r6- 
clamer un compte de clerc a maitre de toutes les depen- 
ses de la regie (arret du 1 4 fev. 1 834, Vourgere et Raquin). 
Mais c'est 1^ un droit personnel k I'entrepreneur, il 
n'appartiendrait pas k ses creanciers (m^me arret). 

L'entrepreneur peut demander le rejet de toutes dSpen- 
ses qu'il demon trerait provenir d'une mauvaise gestion du 
regisseur. Les dilapidations, s'il venait a en Stre constate, 
les avaries causees par negligence ou imprudence, en 
un mot toutes les fautes lourdes du regisseur, doivent 
rester k la charge de I'administration, responsable de 
son agent (31 aoftt 1837, depart, des DevxSevres; — 
18 janv. 1845, Richard). V. 7 janv. 1877, Guemet. 

L'entrepreneur ne peut Stre tenu de payer les hono- 
raires du conducteur des travaux charge de la direction 
de la regie (19 decembre 1879, Chazotte). 

9. — D'apres la redaction de I'ancien article 21 , il sem- 
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blait que si radministration sup^rieure ne jugeaitpas 
devoir ordonner la continuation de la r^gie, il y etit 
en quelque sorte n^cessit^ de proc^der k la r^adjudica- 
lion aur/olle encMre de Ventreprise. 

La pratique, k la v^rit^, dementait k cet ^gard le texte^, 
et il arrivait souvent que radministration consentait k 
une r^siliation pure et simple avec r^adjudication pour 
son propre compte. 

Le nouveau texte est plus clair et dispose que le mi- 
nistre pourra, suivant les circonstances, soit ordonner 
une nouvelle adjudication k folle ench^rot soit pronon- 
cer la r^siliaiion pure et simple du march^, soit pres- 
crire la continuation de la r6gie. II est bien entendu, 
cependant, que la r^siliation avec rtedjudication d la 
folle ench^re, c'est-^-dire aux risques et p^ils de I'en- 
trepreneur, est dans le droit rigoureux de radministra- 
tion. En pareil cas, si la r^djudication s'op^re k des 
prix supdrieurs k ceux de la premiere (et c'est ce qui 
arrive le plus souvent), la difTi^rence se recouvreau pro- 
fit de I'Etat^ d'abord sur le cautionnement du premier 
entrepreneur, ensuite sur les sommes qui peuvent lui 
6tre dues pour les travaux d^jk ex^ut^s; enfin, en 
cas d'insuf&sance de ses ressources, par les voies de 
poursuites ordinaires tant centre lui que centre sa 
caution. 

10. - II a ^t6 jug^ le 15 juin 1841 (Ban), que Tadmi-f 
nistration pouvait, apr^s avoir mis Tentrepreneur en 
demeure, faire proc^der imm^atement non pas k la 
mise en r^ie, mais k la r^adjudication k la folle en- 
ch^re. Gette jurisprudence parait aujourd'hui abandon* 
n^e. (Voy. Tarr^tNofil cit6 ci-dessous); elle nous sem- 
blerait, en effet, contraire k Tesprit du nouvel article 
qui, en 6chelonnant les mesures de rigueur, selon leur 
gravity, a assure k Fentrepreneur une garantie dont 11 
ne doit pas 6tre priv6. 

Dans tons les cas, lorsque I'arr^t^ de mise en de- 
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ineupe a subordonn6 la r^siliation du marcW k Torga- 
nisation d'une r^gie, la r^siliation prononc^ sans qu'll 
ait ^t^ pr^alablement proc^d^ h la mise en r^gie est 
iiT^guli^re, et Tentrepreneur doit ^tre d^charg^ des con- 
sequences de I'adjudication sur folle ench^re qui Pa 
suiTie (25 juillet 1873, Noel), 

— La commune qui, apr^s la mise enr^gie, a traits de 
suite directement avec un autre entrepreneur, n'est pas 
fondle k se plaindre de ce que le conseil de pr^tecture a 
prononc^ la r^siliation du march^ (20 juillet 1877, com- 
mune de Martiguea). 

11. — L'acte par lequei Tadministration ordonne la 
r^adjudication k la folle ench^re de Tentrepreneur n'est 
d'ailleurs pas susceptible de recours contentieux (27 
octobre 1837, Barhe.) 

\2i — II va sans dire qu'il ne peut 6tre apportd aucun 
changement aux conditions auxquelles a eu lieu ia pre- 
mi6re adjudication. Mais Tentrepreneur n'est pas rece- 
vable k se plaindre de ce que le bureau charge de pro- 
c^der k la nouvelle adjudication aurait refus6 d'admet* 
tre des promesses de cautionnement foumies par des 
soumlssionnaires et qui seraient cependant identiques k 
celles qui avaient 6t4 accept^s lors de la premiere ad- 
judication. L'administration a un pouvoir discr^tion- 
naire k cet 6gard en vertu de Tarticle 2* (12 janvier 
1877, Guemet). 

4 

13. — Lorsque la r^siliation de Tentreprise a ^t^ la 
suite d'une mise en r6gie r^guli^re et fondle, Tentrepre- 
neur ne peut r^damer d'indemnitd d'aucune sorte (10 
Janvier 1856, Nepvauei). Cest, en el.ol, par sa faute que 
la r^siliation a lieu. Mais lorsque la r^gie est mise k la 
charge de radministration, il est fond^ k demander un 
prix de location repr^sentant Tusure du materiel dont 
radministration s'est servie pendant la regie (3 janvier 
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J 873, Mvrco; — 21 fevrier 1873, Daumer; — 4 juillet 
1873, syndicat de la Dives; — 2 juiUct 1880, Joret). 

44. — On remarqnera enfln la disposition nouvelle 
qDi porte que I'cntrepreneur pourra fitre relev6 de la 
r6gie une fois prononc6e contre lui, s'il jastifie des 
moyens n^cessaires pour reprendre les travaux et les 
mener k bonne fin. 

Article 36. 

En cas de dec^s de Tenlrepreneur, le contrat 
est resiii^ de droit, sauf h Tadministration a 
accepter, s'il y a lieu, les offres qui peuvent 6tre 
faites par les h^ritiers pour la continuation des 
travaux (1). 

Get article, nouveau, comble une lacune de Tancien 
cahier, en rappelant la r6gle pos6e par Tart. J 795 du 
Code civil. II est clair qu'un contrat oii le choix de la 
personne a et6 un ^l^ment determinant pour Tune des 
parties ne saurait survivre k cette personne. 

L'administration reprend, en cas de d^c^s de Tentre- 
preneur^ le materiel de Tentreprise, si les h^ritiers ou 
ayants cause en font la demande (voir Tart. 43) 

Lorsque deux entrepreneurs ont soumissionn^ con- 
jointement Tex^cution de travaux qui ont fait Tobjet 
d*une adjudication unique, chacun des deux soumis- 
sionnaires est oblige pour le tout, et d^s-lors le d^6s 
de Tun des entrepreneurs n'entraine pas la r^siliation 
de Tentreprise (7 f6vrier 1873, Guemet), 

Lorsque la soumission et le proc^s-verbal d'adjudica* 
tion sont sign^sdu nom seuldeX... Tadministration est 
fondle ^soutenirqu'ellen'a traits qu*avec cet entreprc- 



(1) Disposition noavcUc. 
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neur personn41Iement, alors mdme que les tef*mes de la 
soumission r6v61eraient Texistence d'une soci6t6 ^tablie 
entre cet entrepreneur et des tiers (lOjanv; 1873, Dousset). 
Eneas de malfaQon, les h6ritiers de Tentrepreneur 
peuvent bien 6tre condamn^s k des dommages-int6r6t8, 
mais non k ex^cuter des travauxpersonnellement (13 ii- 
cembre 1878, Escafraguel). 

Abtigi«b 87. 

En cas de faillite de i'enlrepreneur, le contrat 
est 6galement r6sili6 de plein droit, sauf h Tadini- 
nistration k accepter, s'il y a lieu, les offres qui 
peuvent Stre faites par les crdanciers pour la con- 
tinuation de Fentreprise^ 

Le credit et la solvability de Tentrepreneur ayant 6td 
Tune des conditions de Tadjudication, si cette solvabi- 
lit6 disparaft par I'^tat de faillite de Fentrepreneur, le 
march6 se trouve naturellement rompu. — Le failll, 
d'ailleurs n'est plus maitre de ses droits, et sa person- 
nalit^ s'efface pour faire place k un 6tre morale la masse 

des cr^anciers. f, 

I ' 

OBSERVATION Gl&NERALE SUR tA MATIERE i ' 

DES RiilSIUATlONS. 

— Nous venons de passer en revue, sous les 8 arti- 
cles pr6c4dents, les divers cas de r^siliation du march^ 
qui sent pr^vus par le cahier des clauses et conditions 
generates. Ces cas peuvent se classer ainsi : 

— Cas da r^siliation par le fait et la volenti de Fad- 
miaistration (modifications d^passant una certaine me. 
sure, par augmentation ou diminution de ]a masse 
des travaux, — cessation absolue, — ajournement pour 
plus d'un an). 
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— Cas de r^siliation par suite de circonstances qui 
ne sont imputables k aucune des parties (augmentation 
notable des prix, — d6c^ de Tentrepreneur). 

- Cas de r^siliation par la faute de Fentrepreneur 
(inex^ution du march^ ou des ordres de service, — 
^tat de faillite, sous-trait^). 

Ce sont Ik, en effet, les diff(^rentes situations qui so 
rencontrent le plus habituellement dans la pratique ; ^ 
mais le droit k r6siliation pent trouver k se produir6 
dans d'autres circonstances que celles-l&. II faut alors 
suivre les regies du droit commun. Ainsi, de m^me que 
la faculty de n^siliation par sa seule volenti (art. 1794, 
C. civ.) pourra 6tre invoqu6e par Tadministration, m^me 
en dehors des cas prevus par le cahier, mais toujours, 
bien entendu, sous reserve d'indemnite, comme cela a 
ete jug6 par les arrets du 6 juil. 1863, Charier; — 19 
mai 1864 et 27 d6c. 1865, Bacquey; — 26 aout 1867, com- 
mune de Fronde ; — de m^me Tentrepreneur conserve 
vis-A-vis de Tadmrnistration, le droit qui appartient k 
tout contractant arguant de Tinex^cution d'une conven 
tion d'en demander la resolution contre Tautre partie, 
avec dommages-int^rits (art. 1184, C. civ.). Toute infrac- 
tion aux stipulations du devis ouvre un droit k indem 
nit6 en favour de Tentrepreneur, comme nous Favons 
vu sous Tart. 28 ; elle lui permet, en outre, de deman- 
der la r^siliation du march6, si elle moditie les condi- 
tions principales en vue desquelles ce march^ a 6te 
conclu. — Dans cet ordre d'id6es, et comme ayant fait 
application du principe pos6 dans Tart. 1184, on pent . 
citer les arrets des 13 juin 1860, (mile d'Auxonne); et 
28 mars 1866, {syndicat de Varades), le premier jugean^ 
en faveur de Tentrepreneur que le droit de demanded 
la r^siliation pour modifications aux conditions r^cipro- 
quement; accept^es (dans Tesp^ce modifications fonda- 
mentales au projet) est inherent au contrat ; — le second, 
pronongant la r^siliation pour cause d'inex^cution des 
conditions stipul^es en faveur de Fentrepreneur, et 
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admettant le principe de dommages-int^rdts contre le syn- 
dicate maitre de Touvrage. V. aussii2 aoiHt 1879, /Crohn, 

On trouve encore une autre application de Tart. 1184 
dans r.arr^t du 25 mars 1865, (Demeure) ou c'est Tad- 
ministration, cette fois, qui, en presence de I'insuffi- 
sance constat^e des ressources de Tentrepreneur, fait 
prononcer contre lui la r^siliation de Tentreprise, en 
vertu des principes du droit commun. 

Enfin le Conseil d'Etat a prononc^ la r^siliation du 
march^y avec -dommages-int^rets au profit de Fentre- 
preneur, dans une aifaire ou Tadministration avait dis- 
trait deTentreprise la construction d'un pont qui devait 
mettre en communication les chantiers situ^s sur les 
rives oppos^es d'un cours d'eau etpr^tendait metire a la 
charge de Tentrepreneur la construction ou pont provi- 
soire n^cessaire pour Tex^cution des travaux (27 f<6v. 
1874, Colas). 

Ainsi, il doit ^trd bien entendu que les causes de r^si- 
liation non pr^vues par le cahier des pontset chaussdes 
retombent sous I'empire de la loi g^n^rale. 

— L'entrepreneur qui s'est engage k reeonstruire 1'^- 
glise d'une commune moyennant un^ somme d^termi- 
n^e est fond^ k soutenir que les conditions dans les- 
quelles il s'etait engage ont 6t4 compl^tement chang^es 
et k demander la rdsiliation de son engagement lorsque 
ia commune ae I'a mis en demeure d'ex6cuter son obli- 
gation qu'apr^ un retard de neuf annees (24 novemDre 
1876, Monge). 

— Le Conseil d'Etat a jug^ que la r^siliation des tra- 
vaux d'un premier lot prononcee k la suite d'une mise en 
r^gie Mgalement ^tablie n'autorise pas I'entrepreneur k 
demander, par voie de consequence, la r^siliation des 
travaux du deuxi^me lot, alors que ces derniers travaux 
ont ete adjug^s, d'une mani^re enti^remeht distincte, non 
k cet entrepreneur seul, mais k cet entrepreneur et k un 
tiers (31 janv. 1873, Colleye). 

Quant aux cas ou la r^siliation serait demand^e par 
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Tentrepreneur, non plus coir me un droit, mais comme^ 
line pure faveur, pour se ddcharger des suites d'un mar- 
cW reconnu on^reux, lis ne reinvent que de Padminis- 
tration elle-mtoe, au gracieux ; et il est bien clair que 
si celle-ci consent k se d^partir de ses droits et k d^lier 
Tentrepreneur de ses engagements, il ne saurait 6tre 
question d'indemnit^ de quelque nature que co soit (20 
avril 1854, Preir^ et Cochots; — 20 juillet 1867, Pascal; 
— 4 juillet 1873, syndicai de la Dives), 

Mtoe observation, et k plus forte raison, k I'entrepre- 
neur qui se serait expos6 k la r^siliation pour infraction k 
Tarticle 9 du cahier (inderdiction de sous-traiter sans 
autorisation). (Voyez en ce sens arr6t du 9 mars 1854 
Colvde), 

TITRE m. 

HfllGLfiMfiNT DBS DJgPBNSES. 

Article 38. 

A d6faut de stipulations sp6ciales dans le devis, 
les comptes sont 6tablis d'aprfes les quantit6s 
d'puvrages r^ellement effectu6es, siuvant les di- 
mensions et les poids constates par des mStr^s 
ddfinitifs et des pesages faits en cours ou en fin 
d'ex6cution, sauf les cas pr6vus par Tarticle 23, 
et les d6penses sont, r6gl6es d'aprfes les prix de 
Ta judication. 

L'entrepreneur ne pent, dans aucun cas^ pour 
les lUiStrts et pesages, invoquer en sa faveur les us 
et coutumes (1). 
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(I) Aneien ^rt^ 30, 
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1« — Puisqu'il s'agit ioi d6 r^iablissement des domp- 
tes, et par consequent de r^tablissement des cubas^ ce 
peut 6tre le lidu de dire quelques mots des difflouMs 
relatives anjbisonnemeni. Onappelle ainsi, com|Re oa 
le salty raoorolssement de volume que prend une oer^^ 
taine masse k delayer apr^s son extraction ou son d^ 
bitage. Cet acoroissement peut^ pour.certaines natures 
de d^blaiSy atteindre des proportions considerables; 
aussi donne-Hl souvent lieu k la reclamation de la part 
des entrepreneurs. Mais 11 ne peut pas toujours eti dtre 
tenu compte. 

Si par exemple, comme cela arrive frequemment, le 
devis a stipuW que « toutes les fouilles et les d^blais 
« seratent mesur^ en d^blais et non en remblais », Fen- 
trepreneur ne peut pretendre qu'il doit lui etre fait etot 
du foisonnement : cette demande, en effet, tendrait k 
faire mesurer et payer comme remblais, contrairement 
au devis, les d^blais provenant des fouilles (9 fevrier 
i860, /?wp«w;— 5 mai 1864, ffot'sflrrf; 3 janv. 1884, Cr^f^. 

II faudra done, pour qu'il puisse etre tenu compte du 
foisonnement, que le devis n'ait rien dit de contraire* ^ 
Ainsi, dans une esp^oe r^cemment jugee (dO juin 1866, 
Alamrd), des d^blais reserves pour remblais devaient 
etre payee un certain prix par metre cube, et les d6blais 
transports aux d^charges pubUques un prix superieur. 
Le devis Indiquaitbien que le cube total des deblais se- 
rait determine d'apres les profils des fouilles^ et le cube 
des deblais employes en remblais d'apres le profil des 
remblais; mais 11 ne statuait rien sur le mode d'etablis- 
sement du cube des deblais transportes aux decharges 
publiques. Les ingenieurs Tavaient fixe en deduisant du 
cube total des dei^is celui des deblais employes en 
remblais, cheque metre cube de remblais ainsi forme 
etant considere comme Tequivalent en volume d'un me- 
tre cube de deblais ; or, comme par suite du foisonne- 
ment des terres extraites pour etre employees en rem- 
blais, il avait fallu moins d'un metre cube de deblais 

8. 
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pour fonner un m^tre cube de remblais, Tentrepreneur 
soutenait qu'en calculant ainsi le cube des d^blais trans- 
port's aux d6cbarges publiques, on lui faisait tort de 
ceux des d'blals qui repr'^entaient le foisonnement des 
terres employes en remblais. Sa reclamation a 6t6 ju- 
g6e fondle, et le foisonnement ayant 6t6 lvalue au 
dixi^me du cube total des remblais, il lui a 6t6 alloue, 
en plus de ce qui 6tait port6 au d6compte pour les de- 
blais tranport6sauxd6charges publiques, une somme de 
29,713 fr. V. aussi 3 Janvier 1881, CritL 

2. — Conform'ment au principe pos6 dans le § 2 de 
Fancien art. 30 et reproduit dans le nouvel art. 38, il a 
ete jug' que c'^tait k tort qu'un conseil de prefecture, so 
fondant sur lea usages du commerce, avait decide qu'au 
poids r^ellement livr' de ciment de Vassy le poids des 
barils serait ajoute, pour etablir les quantifs auxquelles 
devaient etre appliques les prix fix's par le bordereau 
pour le ciment de Vassy (4 septembre 1856, Saini- 
Georges). 

3. — Mdis il doit 6tre tenu compte de Fusage lorsqu'il 
s'agit d'interpr'ter les clauses du march'. Jug', en con- 
sequence, que si, d'apr^s le devis descrlptif, le prix du 
m'tre cube de pierres de granit comprend le d'bitet 
le d'chet, cette clause doit 'tre entendue en ce sens que 
le prix comprend les d'chets provenant du d'bit et 
qu'elle n'a pas pour objet de d'roger k Fusage d'apr's 
lequel 11 est tenu compte des parties qui ont dk n'ces- 
sairement 'tre retranch'es pour donner aux pierres la 
forme exig'e pour Femploi auquel elles sont destin'es 
(7 mai 1875 , Fabrique de Pludual) Voy. aussi 7 mai 
1875, Commune de Gorron). 

Article 39. 

Les attachements sent pris au fur et h nfiesure 
de ravancement des travaux par Tagent charge de 
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leur surveillance, en presence de Tenlrepreneur 
el conlradictoireraent avec lui : celui-ci doit les 
signer au moment de la presentation qui lui en 
estfaite. 

Lorsque Tenlrepreneur refuse de signer ces 
altachemenls ou ne les signe qu avec reserve, il 
lui est accords un d61ai de dix jours, k dater de la 
presenlalion des pieces, pour formulerpar 6crit 
ses observations. Passe ce delai, les attachements 
sont census acceptes par lui comme slls 6taient 
sign4s sans reserve. Dans ce cas, il est dress6 
proces-verbal de la presentation et des circons- 
tances qui I'ont accompagn6e. Ce procfes-verbal 
est annexe aux pieces non acceptees. 

Les r^sultats des attachements inscrits sur les 
carnets ne sont port6s en compte qu'autant qu'ils 
ont 6te admis par les ing6nieurs (1) 

1.— Les art. 39, 40 et 41 r^glent avec plus de clart^ et 
de details ce qui faisait Fobjet de Tancien art. 32. 

L'art. 39 est special aux attachements tenus en cours 
d'ex6cution : 11 faut le rapprocher des art. 9, 10 et 11 du 
r^glement du 28 sept. 1849 sur la comptabilite des tra- 
vaux publics. 

, 2. — Ce n'est que pour les reserves sur les attache- 
ments que le nouveau cahier conserve le court d^lai de 
dix jours qui ^lail le d^lai g^n^ral du cahier de 1833 pour 
toutes pieces de comptabilite. 
Nous verrons, sous les articles suivants, que pour les 



(1) Anclen art. 32. 
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d^compies proprement dits, le d^lai pour signar ou fairc 
des reserves est port^ k vingt jours. 

S. — II faut appliquet* aux reserves k falrd stir les at 
tachements ce que nous dirons sous FarL 41 de \k ma* 
si^e da lea fortnuler aur lea d^oomptaa. 

Ainai Tentrepreneur ne peut revenir sur lea ^noncia- 

tions contenues aux carnets d'atiachement dresses con« 

tradictoirement pour constater le cube des terrassements 

uppl^mentalres et sign^s par lui sans reserved (H nor. 

1876y MiniBire de$ iravaux publics, c. OianoU^- 

Du rests, loraque les oaraets d'attachemant conata^ 
tant aealement la nature et la quantity da mat^riaux 
employes, I'entrepreneur ne peut 6tre consid^r6 comme 
ayant renonc6, en signant sans reserves, k en discuter 
le prix. (30 Janvier 1868, Maason). 

4. -^ Lorsqu'il n'a pas 4t6 tana d'attachements rdgu- 
liers, rimportance de travaux doit ^ire d^termin^e au 
inoyen d'une expertise (9 juin 1876, Aubert; H mars 
1881, Ville de Toulouse). Y. aussi le commentalre de 
FarUcle 22. 

5. — Sur le point de depart da d^lai de dix jours, V. 
3janvierl881, CfM 

Article 32. 

A la fin de chaque mois, 11 est dress^ un d^compte 
deiS odvrages executes ct des dApenses faites, pour s6r- 
vlr de base aux paiements 4 faire h Tentrepreneur. 

Reproduction sous une fohne abr^g^ de Part. 17 
du r^giement de 1849 sur la comptabilit^ des travaux 
publics (comptabilit6 du conducteur), qui ^tabllt seule- 
ment une mesure d'administration ne constituant aucun 
droits Tentropreneur. 



iMPOSisS AVX BNTREPREKfiURS. - AK. 41. 141 

AnTtCLC i1 . 

A la fin de chaque ann^e, 11 est dressS un 
d^compte de Tentreprise, que I'on divise en 
deux parties : la premiere comprend les ouvrages 
et portions d'ouvrages dont le m^trd a pu 6tre 
arrets d^finitivement, et la seconde les ouvrages 
et portions d'ouvrages dont la situation n> pu Stre 
^tablie que d'une manidre provisoire. 

Ce d6compte, auquel sent joints les m6tr6s et les 
pieces k I'appuii est prdsent^, sans ddplacement, 
k Tacceptation de Tentrepteneur ; il est dressS 
proofs-verbal de la presentation 6tdes circons- 
tances qui Font acoompagnde. 

L'entrepreneuri inddpendamment de la commu^ 
nication qui lui est faite de ces pieces, est, en 
outre, autoris6 k faire transcrire par ses commis 
dans les bureaux des ingdnieurs^ celle dont il veu* 
se procurer des expeditions. 

En ce qui concerne la premlfere parlie da 
ddcompte, I'acceptation de Tenlrepreneur est dfifl- 
nitivoi tant pour Tapplication des prix que pour 
les quantites d'ouvrages. 

S'il reftise d'accepter ou s'il ne signe qtt'ayec 
reserve, il doit d6duire ses motifs, par ^crit, dans 
les vingt jours qui suivent la presentation des 
pieces. 

II est expressement stipule que Tentrepreneur 
n'est point admis k eiever de reclamations, au 
sujet des pieces ci-dessus indiquees , apres le 
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d^lai de vingt jours, et que, pass6 ce d61ai, le 
d^compte est cens6 accept^ par lui, quand bien 
m6me il ne Taurait pas sign^, ou ne Taurait sigD6 
qu'avec une reserve dont les motifs ne seraient 
pas sp6cifi^s. 

Le proems-verbal de pr6seDtation doit toujours 
Stre annex^ aux pieces non accept^es. 

En ce qui concerne la deuxi^me partie du 
d^compte, I'acceptation de Tentrepreneur n'est 
consid6r6e que comme provisoire. 

Les stipulations des paragraphes 3, 3, 4, 5, 6 
et 7 du present article s'appliquent au d^compte 
gtoiral et d^lSnitif de I'entreprise. 

Elles s'appliquent aussi aux d^comptes d^fi- 
nitifs partiels qui peuTent 6tre pr^sent^s k Tentre- 
preneur dans le com^ant de la campagne (1). 

1. — Nous avons signal^ dans nos prteMentes Mic- 
tions, k propos do Tancien article 32, Timportance et 
les perils de eette disposition. Nous avons rappel6 que 
les d^ch^nces poor r^lamations tardives, oupour 
insuffisance de motife, ^talent trto-fr^quentes ; qu'il 
arrivait souvent que les int^ress^s se m^prenaient sur 
le vrai caract^re des pieces qui leur ^taient soumises et 
perdaient ainsi des droits qu'ils auraient conserves s'iis 
eussent ^t^ mieux ^lair^s. Nous revenons sur cette 
observation, qui garde toute son actuality, puisqu'il 
s'agit toujours, dans lenouveau texte comme dansl'an- 
cien, d'une d^chtonce irrevocable. 



(1) Anciens art, 32 et 33. 
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Quelques mots, d'abord, de la nouvelle redaction, 
pour constater que Fadministration a donn6 satisfac- 
tion k une demande bien legitime en elevant k vingt 
jours le d^lai beaucoup trop court de dix jours de Fan- 
cien cahier; — pour faire remarquer aussi, avec la 
circulalre minist^rielle, qu'il y a une disposition nou- 
velle : celle qui divise les d^comptes de fin d'ann6e en 
deux parties comprenant, la premiere les ouvrages dont 
le m6tr6 a pu 6tre arr6t6 d^finitivement, la seconde 
ceux dont la situation n'a pu 6tre 6tablie que d'une 
mani^re provisoire. M. le ministre esp^re que cette 
disposition pourra pr6venir un certain nombre de con- 
testations. 

2. — II 6tait effectivement de jurisprudence, sous le 
regime de I'ancien cahier, que la d^ch^ance, faute de 
reserves en temps utiles, s'appliquait aux d^comptes 
provisoires ou partieU pr^sent^s en cours d'ex^ution, 
aussi bien qu'aux decomptes d^finitifs (31 mai 1851, 
Roussel' Agnus', — 23 avril 1857, Toussaint ; — 24 juin 
1858, Saintex), 

Le nouveau texte ne permet plus cette interpretation. 
II est certain aujourd'hui que pour tout d^compte 
concemant des ouvrages ou parties d'ouvrages dont la 
situation n'a 6t6 etablie que d'une mani^re provisoire, 
Tacceptation de Fentrepreneur ne sera que provisoire 
aussi. 

La d^cheance ne pent plus s'appliquer qu'aux de- 
comptes ayant un caract^re d&finiUf, qu'ils soient du 
reste partiels ou g^neraux. Tout se r^duira done d^sor- 
mais^ dans les difiicultes de cette nature, k rechercher 
le vrai caract6re de la pi^ce; et si, comme M. le mi- 
nistre en manifeste le vceu, les ing^nieurs observent 
toujours la division indiqu^e par notre article, il est 
permis de croire que la solution sera facile. 

3 . — Sous la reserve de ce qui vient d'etre dit, la 
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d^chtence^ lorsqu'elle devient applicable, s'^tend d'ail- 
leurs aussi bien aux reclamations portant sur les pHx 
des ouvrages qu'^ celles qui portent sur les quantity. 
Notre article le dit express^ment, et cela avait d6}k 6i6 
jug6 par le Conseil d'Etat (4 mai 1854, Deroy), 

— Elle s'^tend ^galement aux r^lamations qui con- 
cement la partie du d^compte relative aux changements 
ordonn^s en cours d*ex6cution, aussi bien qu'A celles 
qui concernent les travaux indiqu6s au devis (22 aoftt 
1853, Morizot; — 17 Janvier 1879, Maille). 

— II a 6t6 jug6 m^me que la d^cTi^ance s'appliquait 
aux reclamations qui ne s'attaquent pas au d^compte 
lui-m^me, par exemple k une reclamation d'indemnite 
k raison du prejudice cause par la resiliation de Fentre- 
prise (24 mai 1854, Juve), et k une demande tendant A 
obtenir diverses indemnites pour le prejudice eprouve 
par suite d'interruptions survenues dans les travaux^ 
au cours de Tentreprise (8 aodt 1865, Boisielle). 

Nous avons dit, dans nos precedentes editions, que 
cette jiu*isprudence nous paraissait bien severe et qu'A 
notre sens, la fin de non recevoir, applicable k toutes 
les reclamations qui s'attaquent au decompte lui-meme, 
c'est-6-dire qui teudent ^ faire rectifier les chiffres 
portes dans ce decompte, ne devrait plus retre k celles 
qui ont leur cause et leur objet en dehors de ce de- 
compte, qui en sont independantes, et k regard des- 
quelles, par consequent, des reserves dans le decompte 
n'auraient pas de raison d'etre, 

Le Conseil d'Etat est revenu, dans ces dernieres 
annees, sur cette jurisprudence. DejA, en 1868, il avait 
rejete la fin de non recevoir opposee par Tadministra- 
tion k la demande de Tentrepreneur tendant k etre 
indemnise k raison de Temploi par Tadministration, en 
sus des materiaux acceptes par les ingenieurs et en 
dehors des previsions du contrat, d'autres materiaux 
anterieurement refuses et laisses k sa charge, par le 
motif que cette partie de la demande de Tentrepreneur 
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n avail pas pour objet de faire modifier le prix ou les 
quantit4s des matiriaux accept^s et port6s au dScompte 
(7 mars 1868, Laval), Dans une affaire plus r6cente, le 
Gonseil a admis express^ment la demande des entre- 
preneurs tendant k obtenir une indemnit6 en raison de 
Temploi que radministration avail fait^ au cours de 
la r6gie, de mat6riaux leur appartenant et qu'elle aurait 
•trouvfis sur leurs chantiers ou qu'elle aurait extraits de 
leurs carri^res, par le motif que cette rMamation n*4tait 
pas dirigee contre le dScompte des depenses effectute^ 
par la regie^ d^compte dont les entrepreneurs ne criti- 
quaient aucun article (17 mars 1876, Sarlin et Rahattu)^ 
Voy. aussi les arrfets des 24 Janvier 4872, Clet, et du 
22 novembre 1872, Dufour. Gomp. les arrets plus r^cents 
des 16 juin 1876, Bouzaud; — 29 d6c. 1876, Dalby; — 
20 aoAt 1878, Michel; — 16 juUlet 1880, Gautier; — 
16 juillet 1880, Castaings. 

La d^ch^ance ne saurait, dans tons les cas, s'appli- 
quer k une reclamation relative au prix de matiriaux 
approvisionn^s par Tenlrepreneur et employes, sans 
son consentement, par Tadministration, k des travaux 
qui ne faisaientpas partie de Ventreprise adjugie (10 Jan- 
vier 1856, Humbert'Droi). 

4. — II ne sufflt pas de protester d'une mani^re 
vague et g6n6rale ; il faut sp6cifler, dans le d61ai voulu, ■ 
les motifs sur lesquels on fonde ses reclamations. --* 
C'est 1^ un premier principe consacr^ par la jurispru- 
dence journali&re du Gonseil d'Etat (voir notamment 
arrfet du 22 f6vrier 1866, Astier). Ainsi, par exemple, il 
ne suffirait pas de dire, au bas d'un d^compte, qu'on ne 
Taccepte pas parce qu'il est inexact ou incomplet, que 
tel chef ne comprend pas tout ce qui est d<i k Tentre- 
preneur, etc. II ne suffirait pas non plus, de dire qu'on 
I'accepte que sauf erreur ou omission (24 avril 1867, 
Toussaint) ou que sous la reserve de reclamer Tappli- 
oation de I'article 32 (7 aoftt 1874, Leglos et Moret), une 
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telle r^erve ne sauvegardera point le droit de Fentre- 
preneur. — II faut entrer dans le detail et, comma le dil 
Tarticle 41, d6duire et specifier ses motifs, de telle sortrf 
que, sur chaque chef de reclamation, radminlstratioii . 
puisse voir clairement de quoi il s'agit et soit mise A \ 
m^me de proc^der aux verifications et constatations ! 
n^cessaires. — t)u reste, Tindication sommaire des; 
motifs sufiBt pour ^viter la d^cheance : leur d^veloppe- ' 
ment pent se faire ensuite dans un m^moire ult^rieur 
pour la redaction duquel Tentrepreneur n'est plus assu- 
jetti k aucun d^lai. 

II suffit 6galement de declarer se ref^rer aux reclama- 
tions d^taill^es formul6es par lettre au cours des travaux 
(4 aoAt 1876, dipartement dVran;-^ 6 apAt 1881, Des- 
soliers). Mais les reclamations qui ont pu etre faites 
ainsi au cours des travaux, doivent etre renouvelees 
dans le deiai fixe par notre article. — Juge en ce sens 
que la lettre par laquelle I'entrepreneur a signaie au 
prefet les difficultes exceptionnelles qull pretendait 
rencontrer dans I'extraction des dragages ne le dispen- 
sait pas de protester, lors de la presentation du metre 
definitif, s'il entendait soutenir que les dragages clashes 
audit metre ne renlraient pas dans ceux prevus au de- 
vis (29 decembre 1876, Dupond). V. aussi 11 juin 1875, 
Nercam;^ 16 juin 1876, Rovzatid; — 16 avril 1880, 
Guutier et les arrets cites p. 151. 

5. — Lorsque I'entrepreneur s'est borne k soutenir, 
dans ses reserves, que les clauses et conditions gene- 
rales des marches de travaux publics n'etdient pas ; 
applicables A son entreprise, il n'est t)as recevable k 
discuter ulterieilrement les chiffres portes au decompte 
(25 avril 1873, Roux). 

De meme les reserves faites sur tlh point he sufBWieni. 
pas pour permettre de redamer sur les autres points, 
apres Texpiration du deiai fixe pal* I'art. 41 (21 fe v. 1 867, 
Gouv€noi;^2S]m\l 1869, /;am«j-4fev. l98i,lJoeque). 
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6. — Les reserves doivent ^tre faites par ^cHi, — 
Des observations terhales faites par rentrepreneur 
devant les ing^nieurs^ lors m6me qu'elles seraient 
constat^es plus tard par ceux-ci, au moment de la signa- 
ture du d^compte, ne peuvent le mettre & Tabri de la 
d6ch6ance (10 Janvier 1856, Chanudet; — 8 aotit 1865, 
Boistelle), 

Les r(^serves Scrites sont ordinairement consign^s 
par rentrepreneur sut le iiScDiUptig m6me et ^ la suite. 
Rien h*emp6che cfepfendanl qu'il leS fasse par lettre 
adress^e A TingMeur ; il aura soih seUlement, en pareil 
cas, de retirer un ^ccUs^ de r^ceptioii, aflh de pouvoir 
^t^lir au besoill qu'il a rempllM formality dans le d^lai 
voiiltt. 

7. — Pour que Tadministration soit fondle A invo- 
quer la di^ch^ance, elle doit jtistifier qu'elle s'est elle- 
m6me conform^e au paragraphe 2 de Tarticle 41, c'est- 
A-dire qu'elle a donn^ k Tentreprendur une connaissance 
suflisante des pieces qu'il est appel^ k contredire. Si, 
par suite d'une feommunication incomplete, rentrepre- 
neur n'avait pas 6t6 mis A m^me de verifier s^rieuse- 
ment les d^comptes^ il aurait le droit de repousser 
Tapplication de la d6ch6ance (30 juin 1842, Bealay). 
Dans cette esp^ce, Fing^nieur avait omis de commu- 
niquer k l*entrepreneur d'un canal les profils en travers 
et les m^traged des terrassements de Tun des biefs, cej 
qui ne mettait pas cet entrepreneur k m6me de v^riherj 
les cubes ^nonces au tableau de repartition des d6blai» 
et des remblais. ' 

8. — Le d61ai de virigt jout*s court du jour de la 
pr^sentatioh deh pi^es-y dit Tarticle 41. II ne saui*ait 
courir, par consequent , dii siiiiple avertissement de 
venir en prendre communication. — Un tel avertisse- 
ment, dans lequel aucune indication h'est donnte sur les 
dispositions du d^compte, ne pent tenir lieu de la pr(§- 
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sentation mfim'e de ce d^corapte (26 d6c. 1879, Papet). 
C'est du reste ce qui avait 6t6 jug6, en mati^re de tra- 
vaux communaux, dans une esp^ce ou le cahier des 
charges portait que les entrepreneurs devraient presen- 
ter leurs reclamations centre le d^compte dans les dix 
I jours qui suivraient la remise de ce d6compte (21 juin 
1 1866, Champy). 

i 

II faut remarquer, d'ailleurs, que le nouvel article 41 
ne parle plus seulement d'une communication, comme 
Tancien article 32 : il dispose que le d^compte doit etre 
pr^senUy sans d^placement, k Facceptation de Fentre- 
preneur, et qu'il est dress6 proc^-verbal de cette pre- 
sentation et des circonstances qui Font accompagn6e, 
quelle que soit la resolution prise par Tentrepreneur. 
(L'ancien art. 32 ne prescrivait le proc^s-verbal qu'en 
cas de refus d'acceptation.) — C'est done dans la for- 
mality de la presentation seulement qu'est le point de 
depart du deiai. 

En cas d'absence de Tentrepreneur, la notification du 
decompte au domicile eiu suffit pour faire courir le de- 
iai (13 fevrier 1868, Avril et Isouard). V. cependant 
13 Janvier 1859, Roussel. 

9. — L'acceptation sans reserve par un entrepreneur 
du decompte de son entreprise ne peut faire obstacle k 
ce qu'il reclame ulterieurement le paiement de travaux 
qui n'etaient pas compris dans ce decompte, parce quHl3 
avaient ^t6 ex6cut4s en dehors des provisions du marcM 
(5 Janvier 1850, Sandino; — 24 fevrier 1853, Cresson- 
nier; — 4 avril 1873, Escarraguel), 

10. — II faut observer encore que la decheance n*est 
pas applicable aux reclamations pour erreurs mate- 
rieiles, faux ou doubles emplois, dans les decomptes ou 
autres pieces comptables. L'equite et le droit commun 
(art.'b41, C. proc. civ.) veulent qu'on puisse toujours 
redamer centre de semblables erreurs : c'est Ik un 
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principe qui ne regoit nuUe part d'exception, et qui a 6t6 
consacr^ plusieurs fois par la jurisprudence du Conseil 
(17 Janvier 1838, Jacob; — 26 juillet 1851, Emery; — 
27 juin 1865, Ville de Poitiers ; — 21 f(§vrier 1867, Gou- 
venoi; — 11 d6cembre 1871, Barbouieau). 

Mais on ne pent consid6rer comme erreurs mat6- 
rielies, faisant faux ou double emploi^ la fausse appli- 
cation d'un prix de transport dans le d^compte, ni des 
erreurs de m^trage. — Jug6, en consequence, que Fad- 
ministration ne pouvait revenir, pour de telles erreurs, 
sur un decompte accepts et suivi de paiement (31 octo- 
bre 1833, Cay la; — 27 juin 1865, Ville de Poitiers; — 
Voyez aussi les arrets du 18 mars 1869 ChassanouXy 
26 juin 1869, Lemidre; 21 juin 1878, d^pariement du 
Rhdne.) 

11. — II est clair que si Fentrepreneur a reQU sans 
reserves le montant de son decompte, il s'est rendu non 
recevable k contester les comptes en vertu desquels le 
paiement est fait (31 octobre 1821, Rigolet ; •— 28 avril 
1824, Lapoiterie ; — 18 Janvier 1839, H^mery ; — 16 no- 
vembre 1854, Th^aux; — 16 mars 1870, Sognot). 

— De m^me, si, apr^s avoir demand^ des int^r^ts, il 

touche le capital et en donne quittance sans aucune 

reserve, il se rend non recevable a reclamer judiciai- 

rement ces int^r^ts (23 juillet 1857, Bouchet ; — 24 jan- 

. vier 1872, Clef), 

— L'acceptation donn^e sans reserve est indivisible 
et porte sur toutes les constations de la pi^ce accept^e : 
Tentrepreneur ne pourrait pr^tendre, par exemple, 
qu'elle ne s'applique qu'aux quantiUs et non k la nature 
des travaux et des mat^riaux employes (13 juin 1860, 
Berneau). 

Mais un entrepreneur pent, sans compromettre son 
droit de reclamation, toucher le mandat qui ne lui 
alloue que partie de ce qu'il croit lui etre dd, s'il fait k 
ce sujet les reserves n^cessaires en tre les mains du pr6- 
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fet charge d'ordonnancer les fpi^ds H^ if^a;j^ 1867^ CAae- 
gneau). 

pe m^iiiey uu entrepreneur ne pent ^tre dtelard noa 
recevable a faire valoir les reclamations qu'll a pr^n- 
t^es en temps iftile cpntfe ]e d^ompte 4e son entreprise 
par le senl fait qu'il a aocept^ un mandat de paiempnt 
portant la mention pour solde ; alors qu'll a d^lar^ au 
cosier gu'jl ne donnerait quittance que sous tou|;e3 
r^gferyes, b\ que, sur Iq fefus du cais3ier 4'accepter ces 
reserves, il s'est ahstei^u de toucl^pr le piontant du pian^: 
dat (11 juill^t 1873, 4"^roa et Dumqnt)- 

Le seul £^it d'^voif acq^ftt^ sans r^serv^s 1^ niont^nt 
d'uise condampatiou prquppc^Q par ]p Conseil de pr^- 
fecture, ne saurait 6tre consider^ comme i^i^ acte 
d'ex^cution volontaire (7 mai 1875, Fdbrique de Plu- 
dual). Voy. aussi 21 juin 1878, d^partement du Rhone. 

12. -r n est bipn ^f^tendu que 1^ fi^ch^aQce pe s'ap^ 
pliqufi 5U-au3^ reclaffiatiPflS 4 porter depant I'adminis- 
tratiot^. — Lprsque^ devaut o^le-ci, (a reclamation a 6te 
formula 4^ns. 1q d^Iai pr^scrit, il n'y a plus ensuite 
aucun d^lai fatal pour saigir le pouseil dp prefecture. 
— l^e contraire aYftit cependant ete jug^ par un conseil 
de prefecture; mais le Conseil d^Etat a annuls cette 
siogulifere decision (23 fevrier 1854, Aubry de Marau- 
mQnf). 

43. — De> ipepae, Iqrsqup Fentr^prpneur ^ sajsi lo 
CQQseil de prefect;u|:;e dfi se3 reclaipationsfaitespp temps 
utile contre des et^ts de situation prpvisoirp, si le de- 
compte depuitif lui est preseute ayant que }p copseil ait 
statue, il n'a pas tiesoin de renouveler )esdites recla- 
mations au has de ce decompte dans le deiai flxe par 
Particle 41 (4 mm 1854, JSjertrand)' Daps cette ftff^jre, 
l^entreprepeur, larsflUft le deppinpte deflujtif liii avait ete 
present^, p'avait pa? pru dpvoir y renpuvelpr lesi re- 
serves qu-'il avait precedemment fb^ites contre les etats 
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provisoires, reserves dont il avait saisi le conseil de 
prefecture. II s*etait born^ k dire, quinze jours apr^s la 
presentation du d^compte, qu'il s'en r^ferait aux recla- 
mations anterieures qu'il ayait adress^es ^la jurldiction 
competente. Le conseil de prefecture avait applique la 
decjieancej mais sa decision a ete reformee par ce 
motif que, ' dans les circonstainces donnees, le silence 
garde par le sieur Bertran(^ ne pouvait etre considere 
comme Tabai^don des reclamations anterieures qu'il 
avait formees et qui n'avaient pas encore ete jiigeesV — 
Decisions analogues, les 4 aout 1866 (Beynel) ; — 20 juillet 
1867, {Pascal) ; — 14 novembre 1873, (Agustinetty), 

II en serait c(utrement si les reclamations adressees 
k Tadministration avaient ete rejetees par une decision 
du ministre des travaux publics notiflee k I'entrepre- 
neur avant la presentation du decompte (13 fevrier 1868, 
Avril et Isouard), ou si elles avaient ete suivies de Fal- 
location d'une indemnite gracieuse touchee sans reser- 
ves par Tentrepreneur (!•' avril 1868, Lefievre; — 
16 juillet 1880, Castaings), ou si la reclamation portec 
devant le conseil de prefecture avait seulement pour ob- 
jet d'obtenir la presentation du decompte soumis ulte- 
rieurement k son acceptation (5 mai 1875, Jtgouzo). 

14. — L'acceptatior^ une fois donnee par Fentrepre- 
neur est d^finitim k son egard ; mais Tadministration 
superieure a toujours le droit de faire subir aux de- 
comptes, memo ainsi acceptes, des modifications ou 
retranchements, car les ingenieurs, d'apres le decret du 
7 fiructidor an XII, article 13, n'arretept les comptes que 
provisoiremeni et sauf son approbation (12 Janvier 1853, 
Courridre; 31 mai 1855, Lousialot; — ^8 aoM 1857, 
Buquoy). L'entrepreneup peut seulement contester, 
dans le deiai de vingt jours, les modifications ainsi 
appprtees au decompte qu'il avait accepte (16 fevrier 
186Q^ Trdne ; 7 avril 1865, Barthe). 

Cette jurisprudence a ete justemeut critiquee comnae 
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errant une regrettable in^galit^ entre les deux parties. 
— Lorsque Fentrepreneur accepte un d^compte, c'est 
sous la condition implicite mais n6cessaire que Tadini- 
nistration I'acceptera ^galement. Du moment ou cette 
condition ne se r^lise pas, 11 doit ratrouver sa liberty. 

II semble que radministration devrait ne pas profiter 
du droit qu'on lui reconnait en pareil cas, et s'imposer 
Fobligation, ou de ne pas faire de reductions au d6- 
compte une fois qu'il est accepts par Fentrepreneur^ 
ou de rendre ^ celui-ci le droit de discussion vis-A-vis 
d'elle. II faut, du reste, appliquer ici la restriction que 
nous avons indiqu^ sous Farticle 22, en ce qui louche 
ie droit de Fadministration de modifier les ^l^menis du 
d^compte. Yoy. aussi les arrets du 27 juin 1865, Ville 
de Poitiers et 22 novembre 1878, Lartigue, 

15. — De m6me Fadministration ne pent plus se pr6- 
valoir de Farticle 41 lorsqu'elle a renonc^ implicitement 
a opposer la dech6ance qu'il 6dicte en participant a 
['expertise ordonn6e par le conseil de prefecture (13 mai 
1881, commune d^Espezel). 

16. — Nous avons cit6 sous Farticle 13, Farr^t du 
30 juin 1842 {Beslay), d'aprfes lequel la signature d*un 
simple commis de Fentrepreneur sur des pieces comp- 
tal3les, ne pent engager celui-ci, lorsqu*il declare n'avoir 
donne au commis aucun pouvoir. Mais lorsque deux 
entrepreneuts ont soumissionne conjointement Fex^cu' 
lion des travaux, Facceptation du decompte par Fun des 
entrepreneurs, lie egalement son associe ou les repr^- 
sentants de celui-ci (3 Janvier 1881, Datty). 

Le droit de discuter les dScomptes est personnel k 
Fentrepreneur; ses creanciers ne peuvent intervenir 
en son nom dans le rdglement. V. le commentaire de 
Fart. 9. 

17. — Nous ne pouvons terminer sur cet article sans 
exprimer le regret d'avoir vu reparaitre dans le nou- 
veau cahier une clause rigoureuse dont il 6talt permis 
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d*esp6rer la suppression. — Sur une question aussi 
capitale que le r^glement des comptes, Faction en re- 
clamation de Tentrepreneur se trouve limit^e par une 
prescription de quelques jours; et cette prescription, 
c'est Fauti^e partie qui la lui impose pour d^gager d'au- 
tant plus promptement sa responsabilit^ ! c'est 1^ v6ri- 
tablement une stipulation exorbitante. — Que le silence, 
Fabsence de reserves de Fentrepreneur le placent, s'il 
veut r^lamer plus tard, dans une situation plus diffi- 
cile ; que la liquidation ne puisse ^tre retard^e par sa 
negligence; — rien de plus juste. — Mais pourquoi faire 
r^sulter de ce silence la perte irrevocable de droits qui, 
en definitive, s'ils sont legitimes, le seront tout autant 
apr^s les vingt jours qu'auparavant? 

^entrepreneur ne devrait rencontrer d'autre forclu- 
sion que celle resultant des lois g6nerales de d^cheance 
au profit de FEtat. 

Le cahier des charges du minist^re d'Etat a et6 plus 
equitable. II present bien aussi un deiai pour la produc- 
tion des reclamations ; mais ce deiai passe, Fentrepre- 
neur ne court pas d'autre risque que de voir passer 
outre k la liquidation et au paiement de la creance 
constatee. Jusqu'^ cette phase finale, il est encore rece- 
vable k reclamer. — Le cahier des clauses et conditions 
generates des marches du service du genie, s'il n'ac- 
corde k Fentrepreneur qu'un deiai de dix jours pour 
formuler ses observations sur les attachements, lui 
donne, du moins, un deiai de six mois k partir de 
Farrete du reglement definitif des travaux de Fexercice, 
pour presenter ses reclamations sur ce reglement. 

18. — Independamment de la decheance speciale 
etablie par Farticl© 41, les entrepreneurs sont soumis, 
comme les autres creanciers de FEtat, k la decheance 
quinquennale, etablie par Farticle 9 de la loi du 29 Jan- 
vier 1831, pour le montant des sommes dues ^ raison 
de Fentreprise et dont le paiemement ne serait pas 



r^plam^ 49ns le. d^Iai de cin^ Qusi ^\ ju|lle<( 1853| /ad- 
quQt ; 2p iuiltet 1855, Hqgef). 

MqIs cette d^cb^ance n'est pa^ applicable aux capi<* 
tau^ d^pQs^s k litre de cautionnement (4 mai 1854, Lqr^ 
gey\ que TEtat peut, 4u reste, verser ^ la eaisse des 
d^p6(s et coasiguatiousi un an apr^s le terme Qx^ par le 
retrait du cautionnement. (Loi du 9 juillet 1836, fC^\, 16.) 

II s^fHt^ d'ailleurs, pour 6viter }a d^chtencQ que la 
deI^QI)4^ 4e paiemen^ §it ^t^ ^d|res9^§ au mimstre des 
Travftux pHWios, ^v^nt re^pirptjpft 4u d^jai 4eis cipq 
ans q\;i ^uit 1q ri^ceptiQn 4^8Qitive de^ traYau:s( (9 juin 
1876, Qu^r^f). 

Article 49, 

L'entwpreneup ne peut, sous aucun pritexte , 
revenir sur Jes pri^ du march6 (^ui ont 6\6 con- 

sentis par lui. 

1, — 't,orsque}Wicle 48 4it que lesi pri^ nnp fois 
apcepti&9 par Teptrepreneur le Uent d^^nitiven^ent et 
qu'il P'y P®^^ plu^ demander de modiQcations, 1} ne fait 
que rappeler ce principal du droit comipun que « les 
« ponventions leg^Ien^pni fonntesf tiennent lieu 4§ M ^ 
« ijeux qvu le? ont faites » (art. 1134i Code civil). 

Maia \] n'est pas mqins Evident que Tentrepreneur ne 
doit $tre 116, quant aux pri^^ accept^s, qua dans F^tep- 
di;e des provisions cQ^ll^^n^s dep parties, et que sj les 
conditions d'ex6cutioT) en vue desquelles avaient 6i6 
Otablis ces prix sont notablement changees, ils ne doi- 
vent plus 6tre appliques, car « on doit rechercher dans 
lap conventions quellai a ^tO }a coipmune inteptiop des 
(f peirties plut6t quP s'arr^ter ai^ seps littoral des t^r- 
4 pjes » (art. 11&6 4h n^^ipe Code). 

}.a difficult^, dans les contestations que qquI^yo Tap-- 
plication de la r^gle de Tarticle 42, est de savoir lequel 
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do pes deux principes ^galement incontestables doit 
ppdv^loir. II ftmvo sQuvent, aans doute, que des entro- 
preneups qu| s'^taient engages trop l^g^remeut essaypnt, 
^ous des pr^textes plus ou moins specieux* de r0V0nir 
SUP les prix par eux consentis, alqrs qu'ils p'opt ^ 
jioputer qu'^ leur propre imprudence les -B^^ooipptes 
dont ils sQut yictlmes. " 

Mais il arrivQ aussi que ^'administration oppose mal 
& ppopos et saus fondement la fin de non-repavoi^ for- 
mulae dans l-auoien article 11 at le nouvel article 42^ 
alora que le eontrat se trouve r^elleuptent modiil^ duns 
son essence. — - Nous en avons yu des exemplea remar- 
quablea sous Farticle 29. 

8. -TT ]L,'admini6tration des pouts ^t otiauss^es^ lors* 
qu'ellQ inet dqs travKux en adj^dicatipu, (§ta))lit les prix 
de ohaque nature d'ouvraga dans una pi6ce qu'pu 

Nous avQua d^j^ dlt (apt, 6) que cette pi^ce impor- 
tante est divis6e en deux parties bleu distinctea : — La 
premi^re^ qui est le bordereau proprement dit^ est celle 
qui doit servir de base k I'adjudication : les prix y aout 
dnum^r^s sans aucun detail, et une observation impri- 
m^esup la premiere page^ avertit le lecteur que ces 
prix • sont ceux sur lesquels fporte le rabais de I'adju- 
«i dication et qui doivent aervir au rdglement dea comp* 
« tes de Ventreprise. » 

La deuxi6me partie, sous le simple titre de renseigne- 
mentSy comprend le detail des divers 616ments du prix 
d'unit6 poup chaque nature d'ouvrage. — En gdn6ral, 
il devra y avoir concordance entre les^ deux parties ; 
mais si) par exception, il en 6tait autrement, un second 
avis, piac^ en t^te de cette deuxi^me partie, avertit clai- 
pemeut les entrepreneurs que lea prix du bordereau 
aont aeula applieablea* 

Ainsi, I'entrepreneur ne pent se pr^valoirdesdiverses 
^nonciations contenues dans ces renaeignemenia , ni 
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chercher dans ces ^nonciations des preuves d'erreur ou 
d'omission dans la composition des prix port^s en bloc 
dans la premiere partie. — L'administration n'entend 
nullement garantir la v^rit^ ni rexactitude des calculs 
au moyen desquels les ing^nieurs sont arrives k I'^ta- 
blissement des prix annonc^ au bordereau : c'est aux 
entrepreneurs, avant de faire leur soumission, k se 
rendre par eux-m^mes compte de la mani^re dont ces 
prix peuvent avoir 6t6 ^tablis, et k voir s'ils y trouvent 
une remuneration suffisante pour Funite d'ouvrages 
auxquels ils s'appliquent. — C'est Ik un point etabli par 
une jurisprudence constante. 

Par exemple, I'entrepreneur ne peut etre admis k r^- 
clamer centre la composition du prix fix6 pour des 
materiaux k extraire d'une certaine carriere, sous pre- 
texte que, dans cette composition, les ing^nieurs auraient 
suppose la carriere eioign^e de 22 kilometres seulement 
du siege des travaux, alors qu'en realite la distance 
etait de 29 kilometres (4 juin 1852, Chovelon). 

U ne peut reclamer davantage centre le prix du metre 
courant de chaussee d'empierrement, sous pretexte 
qu'on aurait omis d'y comprendre I'emmetrage des 
moellons (23 dec. 1852, Mtc4; — 3 janv. 1881, Dotty). 

— Ou contra le prix de la magonnerie parce qu'on au- 
rait fait une evaluation insuffisante de la quantite de 
mortier h employer (11 dec. 1854, Demonet; — 12 aoiit 
1879, Guillotin; — 13 avril 1881, Vernaud). 

— Ou encore parce qu'on aurait omis, soit le dixiemo 
de benefice, soit le dechet de la pierre (2 juin 1835, 
Hayet;— 22 juin 1843, LaperrUre; — 9 fevrier 1845, 
Delarue). 

II n'est pas recevable 4 se plaindre de ce qu'on aurait 
omis de porter au bordereau un prix pour la composi- 
tion du mortier hydraulique (7 Janvier 1869, FlasseU^e); 

— ou une somme representant les indemnites qui de- 
vaient etre payees par Tentrepreneur k raison des 
emprunts pour remblais (20 fevrier 1874, Colas) ; — ou 
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de ce que les droits d'octroi y figureraient pour- un 
chiiFre inexact (2 mai 1873, Monjalon) ; — au de ce que 
le prix du ciselage aurait 6i6 omis dans la composi- 
tion du prix des moellons piques (13 fi§vrier 1874, 

II ne pent r^clamer non plus, dans une entreprise de 
enrage el d^roctage d'lm port, un prix particulier pour 
Textraction de certaines roches de nature granitique, 
alors que le prix fix^ Fa ^t^ uniform^ment pour le m^tre 
cube d'extraction de toutes les roches du port, sans 
distinction (29 mars 1851, Caron); — ni pour des roches 
granitiques et porphyriques, alors que le devis fixe un 
prix unique pour I'extraetion des roches en masses 
compactes (14 juin 1855, Dixmier). 

Jug^, encore, dans une esp^ce ou le prix d'extraction 
des roches avait ^t^ iix^ dans la supposition que le 
rocker k extraire resterait d^couvert par le flot pen^ 
dant un certain nombre d'heures, chaque jour, et oi^ il 
dtail d6montr6 par Tentrepreneur que ce calcul s'^tait 
trouv^ inexact et qu'il n'avait pu travailler que pendant 
un temps beaucoup moindre, que la reclamation, ^tait 
non recevable en presence de Tarticle 11 (25 f^vrier 1841, 
Lesquer) ; — que Tentrepreneur ne pouvait 6tre admis ^ 
faire modifier le prix de transport d'unp m^tre cube de 
d^blai ^ un relais de 30", sous pr^texte que le transport 
ayant ^t^ fait sur des terrains en pente, la distance ne 
devait pas ^tre calcul^e par relais horizontal de 30 °>, 
mais par relais en rampe de 20 "*, consider6 comme 
' r^quivalent du premier et pay6 le m^me prix (7 mai 
1857, Auberf)y ni A faire modifier le prix des mat^riaux, 
sous pr^texte que la distance des carri^res 6tait plus 
longue en r^alit^ que celle indiqu^e au sous-detail (11 
aout 1869, Var). Voyez aussi 4 juillet 1872, Tiasier^ et 
5 d^cembre 1873, Rogues. 

— L'entrepreneur n'est m^me pas admis h r^clamer 
pour faire redresser des erreura mat^rielles dans I'ad- 
dition des chiffres coneourant h former le prix d'unit^ 



158 CLAUSES ET CONDITIONS G^NlfeRALES 

(ao f(6vri0P 1835, Rmard; - 20 ianvi(arl867, Agnvs; — 
aO juiu 1867, Godbarge). 

— £t, du reste, radministration n'a pas plus que ren- 
tfepreneur le droit de se pr^valoir des sous-details ou 
renseignements sur la composition des prix. Ainsi jug6 
dans une esp^ce oi^ un prix fixe de 70 francs ^tant 
alloui^pour la reiaille d'unmille depaoiSy les ing^Qieurs 
vQulflient distinguer entre les pav^s retajll^? qui avaient 
6t6 employes sur place et ceux qui av€|i^iit 6t6 trans- 
port's k 5,900 ■, Bom pr^iexte que le prix de 70 francs 
comprenait dans sa composition un transport ^ 5,900 % 
et ne payer les premiers qu'un prjx beaucoup moindre 
(16 novembre 1854, Appay). 

En definitive, rinvariabilitfi des prix fix^s an Jxjr- 
dereau sera justement oppos^e k Fentrepreneur (outes 
les fojs qu'il ne pourra pas justifier que les conditions 
en vue desquelles lis ont ete fix6s auraient change. 

En vain alieguera-t-il Tinsuffisance de ces prix ou 
leur mauvaise composition. Cetait k lui k faire ses 
reflexions et ses calouls avant de se rendre adjudi- 
cataire. 

3. — Mais I'entrepreneur est fonde k reclamer quand 
il n'a ete porte au bordereau aucun prix pour I'ouvrage 
qu'il a execute; lorsqu'il est etabli, par exemple, que le 
prix porte au bordereau pour la maconnerie des votites 
Q ete calcuie d'apres les voutes construites precedem- 
ment> ou Ton avait employe la pierre de Laroque et de 
Bourg en doublerons, tandis que, d'apr^s le devia, les 
votites devaient etre construites avec des pierres de 
Bourg de 60 centimetres dequeue (4 juillet 1872, Monet), 
j De meme la disposition du cahier des charges d'apr^s 
ilaquelle Tentrepreneur sera tenu d'apporter des terres 
Ide remblais sur les points qui lui seront designes, de les 
iniveleret dresser suivant les pentes qui seront indi- 
quees n'a pas pour consequence d^obliger I'entrepreneur 
4 executer ce travail gratuitement. Si le bordereau ne 
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contient anoun prix pelati vement k Pex^cution de ces rem- 
Mais, il doit ^tre ppoc^dd k la fixation d'ua prix comme 
pour les autres travaux non pr^vus k la s^rie des prix, 
(4 Janvier 1878, Hunehelle ). 

4. — Mais, nous I'avons d^j^ dit, il peut arriver (par 
exemple par suite de Tinsulfisance des etudes du projet) 
que les prix fix^sau bordereau I'aient^t^ pour uncertain 
^tat de ehoses qui ne se rencontre pas dans Vex4cuiion » 
que par consequent ces prix ne r^pondent plus k la na* 
ture d'ouvrage k laquelle les r^dacteurs du bordereau 
avaient entendu les appliquer et sur laquelle Tentrepre- 
neur avait du compter. 

Fallait-il, en pareil cas, continuer k appliquer la r^gle 
de Pinvariabilite des prix ? Cela n'eM ^t^ ni Equitable ni 
juridique. « Aussi toutes les fois que le conseil d'Etat a 
« cru reconnaitre dans les circonstances de la cause que 
« les felts qui se rencontraient dans Tex^cution ^taient 
« tr^s-sensiblement di/T<6rents de ceux qui avaient ^t^ 
« pr6vus par PEtat et Tentrepreneur au moment de la 
• conclusion du maroh^, il a trouv^ juste de ne pas ap- 
« pliquer le prix pr^vu par le march^ et de fixer un prix 
« nouveau, conform6ment k Tart. 22 (ancien) des clauses 
« et conditions g^n^rales. » Paroles de M. le commis- 
saire du Gouvernement dans Taffaire iVercam (16 d6cem- 
bre 1864). 

C'est sous Finfluence de ces id^es, conformes aux 
principes en mati^re de convention, qu'ont et6 rendus 
les arrets dont nous avons rendu compte, sous Fart. 29 
(23 janv. 1862, Oliva ; — 16 decern. 1864, Nercam ; — 2 
jutnl866, Fabre;—2 f^vrier 1873, Debord; — 6 mars 
}874, dePuymory etMasson). Voy. les arrets plu? rScents 
cit6s p. 101. 

II a 6t6 jug^ de m^me cfae^ lorsque les prix du bprde- 
r^ati ont ete etablis dans la prevision que les pierres de 
taille seraient extraites au moyen d'une grande mine 
Tentrepreneur est fond6 k deraander de nouveaux prix 
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^a\ est ^tabli que pour oMf aux ordres de service des 
ing^nieurs, qui leur enjoignaient d'ex^uter les travaux 
dans un bref d^lai, il a du extraire les blocs de granit 
par des proc^^s autres que la grande mine (28 f6vrier 
1873, el 20 mars 1874, Mady), 

De mdme, les prix fixes par le bordereau ne sont ap- 
plicables qu'^ la condition que le travail sera ex^ut^ 
dans le d^lai pr^vu. Jug^ en consequence que la dispo- 
sition au devis d'apr^s laquelle Tentrepreneur ne peut 
Clever aucune r^lamation k raison des variations que la 
valeur des mat^riaux ou de la main-d'oeuvre aursient 
pu ^prouver pendant Tex^ution des travaux, ne peut 
recevoir d'application qu'autant que les travaux ont et6 
executes dans le d^lai present au devis, (3 mars 1876, 
Loiaelof). (Voy. le commentaire des articles 28, 33 et 34). 

5. — Done, pour nous r^sumer sur la port6e de la 
r^le pos^e dans Tart. 42, nous dirons que, malgr^ la 
forme absolue sous laquelle elle est pr^sent^, elle com- 
porte un sous-entendu n^cessaire, k savoir : que les 
conditions d'ex^cution pr^vues par les parties au mo- 
ment du contrat n'auront pas trop sensiblement change. 
— S'il en est autrement, les prixoriginairement consen- 
tis ne font plus loi pour Fentrepreneur, et il a le droit 
d'en faire r^ler de nbuveaux dans les termes de I'arti- 
cle 29. (Voir le commentaire de cet article). 

6. — Les prix du bordereau ^tant ^tablis en tenant 
compte de I'ensemble des travaux, la r^siliation de Ten* 
treprise peut rendre n^cessaire la fixation de nouveaux 
prix applicables ^ la partie des travaux ex^cut^ au 
moment de la r^siliation. Ainsi, lorsque le prix des de- 
blais a M ^tabli en supposant un rapport determine 
entre les quantit6s de terre l^g^re et de terre forte qui 
devaient se trouver dans les d^blais, sur 16,146 metres 
de route k construire, et que sur la partie construite 
(10,456 metres), la proportion de terre forte a et6 plus 
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considerable que celle pr^vue au devis, il y a lieu de 
modifier le prix fix6 au devis, en remplagant le rap- 
port indiqu^ par le rapport correspondent k la portion 
de route construite (18 mars 1869, Veyrei). 

— De son c6t6, Fadministration est-elle recevable, en 
pareil cas, k demander la reduction des prix port^s au 
bordereau par le motif que I'entrepreneur n'a pas exe- 
cute le travail dans les conditions prdvues? 

La negative a ^t^ d^cidee par le Conseil d'Etat dans 
Tesp^ce suivante : 

L'administration soutenait que Fentrepreneur de la 
construction d'un canal, qui ^vait demand^ et obtenu 
la r^siliation de son march6, ne devait pas ^tre pay^, au 
prix du bordereau, des d^blais executes avant lar6silia- 
tion, par le motif qu'il avait seulement 6bauch61es fouil- 
les sur toute F^tendue du canal, sans les pousser k fond, 
et qu'il avait ainsi 6vit6 les frais de jet et de transport 
pr^vus au sous-d6tail. 

Le Conseil a 6cart6 cette pretention, attendu qu'il r6- 
sultait de Finstruction que le mode d*op6rer suivi par 
I'entrepreneur avait ete autoris^ par les ing6nieurs et 
qu'il etait impossible d'en adopter un autre, en presence 
de Fenvahissement par les eaux, des fouilles, qui attei- 
gnaient une certaine profondeur (4 juillet 1873, Synd(r 

cat de la Dives.) 

II en serait autrement si le travail pr6vu au devis n'a- 
vait pas 6t6 execute, notamment si, au cours de la cons- 
truction d'un chemin, le profil indiqu6 par le devis avait 
M modifie et la pente des rampes augment^e. Dans ce 
cas, Fentrepreneur devrait supporter une diminution 
ropr^sentant la valeur des d^blais non executes (5 d^-' 
cembre 1873, B^tin). Voy. Farr^t du 21 juin 1878, d^-^ 
pariemeni du Rhdne. 

7. — Lorsque des prix nouveaux ont 6te arr^tis entre 
les parties, k raison des difficult^s impr^vues rencon- 
tr6es au cours des travaux, Fentrepreneur n'est pas re- 
cevable h revenir sur ces prix (m^me arret). 
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8. — Est-ce pevenir sur les prix consentis que de r6- 
clamer des droits (Tociroi sur les mat^riau^y lorsque ces 
droits n'ont pas ^t^ mis express^ment au compte de 
I'entrepreneur par le cahier des charges ? 

11 r^sulte de la jurisprudence du Conseil que c'est k 
Tappr^cialion des intentions du r^dacteur du bordereau 
qu*il faut recourir pour r^soudre cette question. — S'il 
est certain que le r^dacteur du devisn'avait pas regarde 
les mat^riaux k employer comme devant 6tre soumis 
aux droits d*octroi, il y a lieu de rembourser ces droits 
k Tentrepreneur (12 aout 1854, Jourdan; — 27 novem- 
bre 1856, Seioe). « (Consid^rant, dit le dernier de ces 
« arrets, qu'il r^sultede Finstruction, etqu'il estreconnu 
« d'ailleurs par notre ministre des travaux publics, que 
« d'apHa le devUy les maUriaux de Ventreprise ne de- 
«< vaient pas iire soumis aux droits d* octroi 'y que lepaie- 
« ment de ces droits n'est pas entr^ comme ^l^ment 
a dans la composition des prix du sous-detail, et que, 
« d6s lors, c'est k tort que le conseil de prefecture n'a 
« pas ordonne le remboursement k Tentrepreneur des 
« taxes d'octroi payees par lui k la ville d'Issoudun, sur 
« une partie des mat^riaux de Tentreprise. » — II s'agis- 
sait, dans cette affaire, de travaux de chemlns de fer ; et 
dans Taffaire Jourdatiy de travaux executes dans le lit 
d'une riviere. ^— Meme decision le 10 Janvier 1873 {Jac- 
quot et Cordillot), Jug^ par le meme arret que Fentrepre- 
neur ne pent pretendre aux interets des sommes qui lui 
sont remboursdes k ce titre qu'^ partir du jour de la de- 
mande. 

— Reciproquement, pas de remboursement « lorsque 
« le prix des materiaux a ete calcuie d'apr^s leur valeur 
« sur le lieu oii ils devaient etre employes et qu'il n^est 
« produit aucun document d'ou il r6sulterait que Fadmi- 
« nistration ait eu Tintention de decharger l^entrepre- 
« neur des droits d'pctroi ppurlesdits materiaux » (7juin 
1865, Driot'y 10 mai 1878, P^uart,) 

De meme, lorsqu'll ressort des circonstances, de la 
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nature des trayaifx et du lieu d'emploi des mat^riaux, 
que le droit d'octroi avait dt 4tre pr^vii comme un 416- 
ment du prix, Tentrepreneur n'est pas admis k r6cla- 
mer. — Ainsi jug6 dans une esp^ce ou le detail eslima- 
tif avait fix6 le prix dps bbis, des briques et de la chaux, 
rendus sur le chantier, et oil ce chantier se trouvait ^ 
yint^rieur d'une ville (15 avril 1858, Sarrat), 

L'^tabiissement des nouyelle tQxes d'octroi ou Taug- 
mentation des taxes existantes siirvenu au cours des tra- 
vaux ne perinei pas non plus k I'entfepreneur de revenir 
sur les prix du march^ (2 mai 1873, Monjalon; — 4 juill. 
1879, Assistance publique]. 

Article 43. 

Dans les cas de r^siliation pr^yus par les articles 
34 et 36, les outils et Equipages existant sur les 
chantiers, et qui eussent 6t6 n^cessaires pour 
rachfevement des travaux, sont acquis par TJEtat si 
{'entrepreneur ou ses ayants droit en font la 
demande, et le prix en est r6gl6 de gr6 k gv6 ou k 
dire d'experts. 

Ne sont pas comprises dans cette mesure les 
b6tes de trait pij jie sonrnie qui auraieqt ^te em- 
ploy6es dans les trayau?. 

La reprise du materiel est facultative pour 
Tadministration, dans les cas pr6vus par les arti- 
cles 9, 30, 33, 35 et 37. 

pansi ^pus les cas de r6siliation, Tentrepreneur 
est tenu d'^vacuer jes cbantiers, piagasins et 
emplacements utiles k Tentreprise, dans le d61ai 
qui est fix6 par Tadministration. 

Les mat6riaux approvisionn6s par ordre et d6- 
pos6s sur les chantiers, s'ils remplissent les con- 
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ditions du devis, sont acquis par I'Etat au prix de 
{'adjudication. 

Les mat^riaux qui ne seraient pas d^pos^s sur 
les chantiers ne sont pas port^s au d^coraple (1). 

1. — D'apr^s le nouveau cahier, la reprise du materiel 
est obligaiotreponrVl^iaLi (si rentrepreneur ou ses ayants 
droit ea font la demande) : 1* en cas de cessation abso- 
lue des travaux ou d'ajoumement de plus d'une ann^ ; 
2* en cas de d^c^ de Fentrepreneur. 

— Gette reprise n'est que /aculiaiive lorsqu'il y a eu 
r^iliation : 1* par suite du sous-traits pass^ sans autori- 
sation ; 2* par suite d'augmentation de plus d'un sixi^me 
dans la masse des travaux; 3« par suite d'augmentation 
notable des prix; 4<» par suite d'une mise en rSgie; 
5«par suite de faillite de I'entrepreneur. 

2. — G'est Svidemment une pure question de fait que 
de savoir quels sont les outils et equipages n^cessaires 
k la continuation des travaux. En cas de discussion sur 
ce pointy la juridiction contentieuse prononcerait (17 d6- 
cembre 1880, Mayoux), au besoin avec expertise. 

Ainsi I'Etat n'est pas oblig6 de reprendre des outils et 
instruments qui ont rempli enti^rement I'office auquel 
ils Staient destines (30 janv. 1868, MasBon), 

— La clause par laquelle il 9 6t6 stipul6 que I'entre- 
preneur ne pourrait pas exiger la reprise des objets aux- 
quels I'administration ne reconnaltrait pas le caractdre 
d'utilitS pour la continuation des travaux ne fait pas 
obstacle k ce que, dans le cas oil I'entrepreneur contes- 
terait les appr<^.ciations de radministration, cette contes- 
tation soit portSe devant le conseil de prefecture (9 mai 
1873 et 24 mai 1878, Mayoux). 



(1) Ancien art, 40. 



I 
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— L'acguisition par FEtat du materiel de Fentrepre- 
neur ne peut d'ailleurs devenir pour celui-ci roccasio** 
d'un benefice. Jug6, en consequence, que le prix d'une 
machine qui n'avait r^ellement cotit^ que 120,000 fr., 
mais qui avait 6t6 estim^ par les experts 149,000 fp., 
devait rester fix^ k 120,000 fr. (22 juin 1854, Abram). 

3. — L'Etat n'est tenu qu'au paiement d'une allocation 
proportionnelle k la valeur des objels existant en maga- 
sin k rdpoque de la r6siliation et qui sont mis k la dis- 
position de Tadministration. Le conseil de prefecture ne 
saurait, sans le consentement de celle-ci, substituer k 
la reprise du materiel le paiement d'une indemnity re- 
pr^sentant la depreciation subie par le materiel (7 Jan- 
vier 1877, Ladouceur). 

En sens inverse, il ne saurait imposer k Tadministra- 
tion, k titre d'indemnite, la reprise du materiel en dehors 
des cas prevus par Tart. 43, notamment en cas de mise en 
regie irreguliereoude defaut d'inventaire (4 avril 1879, 
Bousquet). 

4. — Dans le cas de reprise obligatoire^ le materiel de 
Tentreprise est, k partir de la resiliation, aux risques et 
perils de Tadministration. — Si done une partie de ce 
materiel avait ete detruite, posterieurement k la resilia- 
tion, par un evenement de force majeure, il devrait etre 
tenu compte k ^entrepreneur de la valeur de cette par- 
tie (19 juillet 1855, Decuers ; — 30 decembre 1871, Dau- 
mer). 

L'administration doit tenir compte k Tentrepreneur 
des frais de garde et d'entretien du materiel, depuis le 
jour ou il a reclame la reprise de ce materiel jpar FEtat 
(24 juillet 1874 et 23 avril 1875, Mayoux ; — 21 mai 1875, 
Dessoliers; — 17 decembre 1880, Mayoux). 

5. — On remarquera celte disposition de notre article 
que, « dans tons les cas de resiliation, Fentrepreneur 
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« est tenu d^^vacuer 1^ chantiers^ m^gasinsy etc. » — 
Elle tranche une question qui s'^tait ^lev^e 4 propos de 
Fancieu article 8 du cahier de 1833 portant qu'en cas 
d'adjudication en continuation d'ouvrages Fentrepreneur 
entrant serait tenu de reprendre le materiel de Tentre- 
preneur sortant, si celui-ci d^clarait vouloir le c^er. 
On s'^tait demand^ si cette disposition ^tait applicable 
aux cas de r^siliatidn, et un arrdt du 6 d^cembre 1866 
(Nercatn) avait jug6 la negative. (Voy. aussi 3 Janvier 
1874, Murco), Aujourd'huii et en presence du texte de 
Tarticle 43, la question ne pent plus s*61ever. L'ancien 
article 8 a^ du reste, disparu de Vbl nouvelle r6dac- 
tion. 

Relativement au d^lai dans lequel ies chantiers doi- 
vent 6tre ^vacu6s, voy. Farr^t du 21 juin 1878, d^parte 
meat du Rhdne. 

6. — Les mat^riaux approvisionn^s qui ne sont pas 
d^pos^s sur les travaux restent au compte de Fentrepre- 
neur. (12 Janvier 1876, Guemet). Cependant, si Fentre- 
preneur avait 6t6 mis dans Fimpossibilit^ de connaitre 
au juste Femplacement des travaux, et par consequent 
d'y d^poser ses mat^riaux, il aurait le droit de faire 
reprendre par Fadminlstration tous les niat^riaux ap- 
pro visionn6s par ordre (2 mars 1839, Piedvache), — 
Dans cette esp^ciB assez singuli^re^ les travfeux n'avaient 
pas 6t6 cotnmenc^s, par suite des hesitations de Fadmi- 
nistration, qui avait fini par en prononcer Fajoume- 
ment indefini. L'emplacemont projete des travaux etait 
un petit marais limits par des obstacles hfeturel^ et par 
des proprietes closes : une partle devait etre cohvertie 
en canal; Fautre partie devait servir ie chantier de d^- 
p6t: mais Fadministratioii n'avait jamais decide laquelle 
des deux parties serait convertie en canal. L'entrepre- 
neur etait done reste lui-m^me dans une indecision for- 
c^e sur le lieu du dep6t des mat6riaux approvisionnes. 

L'administration doit egalement reprendre les mate- 
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riaux appro visi6iin6ii conformemerit aux priescriptions 
da devis, albrs nii^iiie (^u'ils n*6taieni pas dSposSs siir 
les chantiers k la date de la mise en r^gie^ si le rieiard 
n'6tait pas imputable a rentrepreneiir (5 d^cemSre iiB73, 

Belin), , 

I 

7. — II va de soi que les mat^riaux ne sont repris par'^ 
TEtat qu'apr^s reception par les ing6nieurs ; Tentrepre- 
neur qui ne met pas les ing6nieurs en demeure de pro- 
c6der k cette r6ception ne pent s'en prendre qu'^ lui- 
m^me si, par suite des d6t6riorations qu'ont 6prouv6es 
ces materiaux pendant les retards apport^s k la recep- 
tion, ils sont rebut^s en definitive (2 juin 1837, Hayet; — 
19 juillet 1855, Becuers), 

— Les mat^riailx sont d'ailleiirs acquis et ^valu^s 
dans leur etat au moment de la r6siliati6n, sans que 
i'entrepreneur puisse faire admettre les quailtitiSs et qtia- 
lit^s qui auraient 6t^ port^es dans des 6tats de situation 
ant^rieurs ; lui seul est responsable de la conservation 
des materiaux qu'il a appro visionn6s (12 f^v. 1841, ^es^/ 
— 3janv. 1873, Murco). V. 12 janv. 1877, Guernet. 

— Mdis si, Ibrs de la r6siliation, il n'a pas 6t6 rigulie- 
rement constats que leS materiaux approvisidnn^s fus- 
sent de mauvaise quality, I'administrsltion n'est poA fon 
d^e k soutenir qu'elle a pu les rebuter comme ne rem- 
plissant pas les conditions du devis, etilyalieu d'indem- 

. niser Tentrepreneur a raison de ce rebut (17 aodt 1867, 

Bartmol; — 4 juillet 1873, Syndicat de la Dives). 

' . ■ ' 

: 8. — Les int6r6ts des sommes dues par Tadministration 

pour materiaux repris en compte courent k partir de j 

la demande, conform6ment a Tarticle 1153 du Code civil, 

nonobstant la disposition deTarticle 49 ci-apr^s (21 juin 

1878, dipartement du Rh&ae; — 20 d^cembre 1878, 

Battk). 

9. — L'administration doit ^galement tenir compte a 
I'entrepreneur des d^penses dlnstallation qui doivent 
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proflter au nouvel adjudicataire, par exemple, des frais 
d*6tablissement de puits, de chemins de service, etc., 
dans la mesure de Favantage que ce dernier doit en 
retirer (m6me arr^t). 



TITRE IV. 

PAIEMENTS, 



Article 44. 

Les paiements d'k-compte s'effectuent tous les 
mois en raison de la situation des travaux ex6- 
cut6s, sauf retenue d'un dixifeme pour la garantie 
et dun centi^me pour la caisse de secours des 
ouvriers. 

U est en outre d61ivr6 des k-compte sur le prix 
des mat6riaux appro visionn6s jusqu'k concurrence 
des quatre cinquifemes deleur valeur. 

Le tout sous la reserve 6nonc6e k Tarticle 49 
ci-aprfes(i). 

L'administration s'impose ici une r^gle dont elle s'^tait 
affranchie dans Tancien cahier. D'apr6s Tancien arti- 
ticle 34, en effet, les paiements d'A-compte devaient s'ef- 
fectuer en raison de Vavancement des travaux, c'est-^- 
dire suivant la volont6 des ing6nieurs. — Aujourd'hui, il 
est stipule que ces paiements auront lieu toics les mois : 
c'est la juste compensation de Tobligation impost k 



(1) Anciens art, 15 et 34. 
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reatrepreneur dans Partid'e 15, de payer les ouvriers r6- 
guii^rembnt torn les mois ^gisdeinenl. 

il est Vrai (Jiie I'article 4y fei-iapt^d dispo^fe • 4^6 les 
« palbtiieilts ne poiiV^iil ;iv6ir iiSil qu^hil ftir et J5l mesurfe 
4c des fonds disponibles^ 11 ne sera pas allou^ d'lndem- 
« nit6 pour retard de paiement », et que cette reserve, 
sur laquelle nous dirons notre avis plus loin, 6te toute 
sanction k Tobligation d6 payer h ^poques fixes. — N6an- 
moins, c'est quelque chose qu'une r^gle qui , en d^fini- 
tivej il ftiUt resp6lrer, s6i*a Aiit)liqu^fe dans la plupart des 
cAs ; el Tarticle 44 fest un nbuyeau pas fail hdrs de Far- 
bitraire. 

AkTicLE 4B. 

Si la retenue dii dixii^me est jug^e devoir 
extSder la proportion h^cei^saire pour la garanlie 
de Tentreprise, il peut 6tre stipule au devis ou 
d6cid6 en cours d*ex6cution qu'ellfe cessera de 
s'accroltre Iprsqu'elle aura attfeint un maximuih 
determine (1). 

Aux termes de la circulaire minist^rielle du 1" aout 
1877, Tentrepreneur qui demande la reduction de la rete- 
nue de garantie doit foumir aux ingenieurs un certificat 
d61ivr6 par le tr^sorier g^n^ral charge d^acquitter les 
mandats, et constatant que le montant de ladite retetiue 
n'est frapp6 d'aucune opposition et qu'il ne lui a 4t6 si- 
gnifi6 non plus aucun acte de cession ou de transport. 

Article 46. 
Immedialement apr^s rachfevement des travaux, 



(1) Ancien art. 37. 

i« 
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il est proc6(16 k une reception provisoire par Tin- 
g^nieur ordinaire, en presence de Tentrepreneur, 
ou iui dumenl appel^ par ^crit. En cas d'absence 
de Tenlrepreneur, il en est fait mention au proems- 
verbal (I). 

Article 47. 

II est proc6de de la m6me manifere h la rdcep- 
lion definitive, aprfes Texpiration du d61ai de 
garanlie. 

A d^faut de stipulation expresse dans le devis, 
re delai est de six mois, k dater de la reception 
provisoire, pour les travaux d'enlretien, les terras- 
semenls et les chauss6es. d'empierrement, et d'un 
an pour les ouvrages d'art, 

Pendant la duree de ce d6Iai, Tentrepreneur 
demeure responsable de ses ouvrages et est tenu 
de les entretenir (2). 

Article 48. 

Le dernier dixieme n'est pay6 k Tentrepreneur 
qu'aprfes la reception definitive, et lorsqu'il a 
|uslifi6 de raccomplissement des obligations 
(5nonc6es dans Tarticle 49 (3). 



(1) Ancien art. 35, 

(2) Ancien art, 38. 

(3) Anciens art. 9. 
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1. — Les receptions d'ouvrages constituent une for^ 
malite importante. Le r^glement de 1849, sur la comp- 
tabilite des travaux publics , indique avec details com- 
ment il doit etre procM6 (art. 28). II faut de toute neces- 
sity que Tentrepreneur y soit appeie, et Tune des expe- 
ditions du proces-verbal de Toperation lui est remise. ! 

2. — Pour que la reception provisoire fasse courir le 
deiai de garantie, il faut que le proces-verbal n'ait pas 
signaie de malfagons ou prescrit de complement d'ouvra- 
ges. — Autrement, le deiai ne court pas, et Tentrepre- 
neur ne peut etre libere de la garantie que par une recep- 
tion definitive et formelle, k quelque intervalle de temps 
qu'il presente k nouveau ses ouvrages comme acheves 
(26 fevrier 1840, Dieulant; — 9 juin 1849, Mourgues). 

3 — 11 semble, d'apres la nouvelle redaction de Tar- 
ticle 47, que la reception definitive devra toujours etre 
expresse, et qu'il devra en etre dresse proces-verbal, 
comme pour la reception provisoire : c'est ce qui resulte 
aussi, du reste, de I'article 28 du reglement de compta- 
bilite de 1849. Voyez toutefois Tarret du 14 novembro 
1873) Curiae et Bonaf6^ etcelui du 20 mars 1873, Escar^ 
raguel). V. aussi 14 Janvier 1881, commune (TEspargues: 
— 19 juin 1874, t'ai7/o/. 

4. — Du reste, les droits de Fentrepreneur sont sauve- 
gardes par la raise en demeure adressee A radministration 
deproceder 6 la reception provisoire ou definitive de ses 
travaux, s'il est constant que les travaux etaient en etat 
d'etre regus ^ la date de cette mise en demeure (3 fevrier 
1859, Batisse et Ronat; — 27 juin 1871, Langlade; -- 24 
avril 1874, Bemasse; — 16 juin 1875, Bag.) 

La reception definitive resulte meme de la seule expi- 
ration du deiai de garantie, k partir de la demande de 
reception provisoire, lorsqu'il n'a pas ete fait droit 4 
cette demande sans qu'il soit necessaire de presenter 
une demande de reception definitive (13 mars 1874, Mon- 
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jabm). V. aussi 14 nov. 1873, Curiere ; — 7 mai 1875, 
Comtntine d$ G&rrw \ -* 8 mars 1 878, fiernoia^ ; -r- 4 avril 
1879, Boucket; — 30 §vrU 488Q, Vermti^. 

5. — Pendant le d^lai de garantie, reBtrepreneur 
demeure resppnsable de ses ouvrages at est tenu de leur 
entretien. 

Le d^lai reste suspendu tant qu'il ne justice pas avoir 
r6par6 toutes lea d^fectupsit^s qui ftiipaiQ^t ^t^ ^igna^^s 
(26 f6vrier 1840, Servy). 

£t si rentreproneur avait lais96 expiper 1^ dSlm de 
garantie saus r^clamer la reception (lefiAitiyQ, U demeu- 
repait respQn9abl0 dea malfacons at d^gradaiipiisi qqds- 
tattes m^ma apr^a re:|^piratio9 da ced^lai (3 t<kwm 1B59, 
Baiisse et Bonat), 

Maia on ne pourrait laisser le d^lai de garantie sus- 
pendu et prolonger la responsabiim dg Teutrepreneur 
dap^ le cag ou il s'agirait, les travau^ i^ne fois termin^a, 
de r^parer des accidents! ou d6gr^4ations ind^pendanU 
de leur borifie fiQft/eciion (31 aoiit ^837, Sqigne). 

— L'entreprenpur qui a fait leg diligences n^cps- 
saires ppur obtenir la reception definitive ne ^aurait 6tre 
rendu respoi^sable des d^fectupsit^s dont pn n'^tablit pas 
rfi:?t|stpnpe «nt6r|purs & I'e^piration flu (i^lai dp g^f^ntie 
(8 mars 1878, Bemasse). 

De ni6me si radministration a p^s possession des tra- 
vaux sans (][p'il etit 6t6 proc6d6 h aucune esp^ce de r^p- 
tion des ouvrages et avant m^me que les entrepreneurs 
les eussent achev^s, elle n'est pas fondle k fjpmander la 
reparation des degradations (jui aurpient et6 la conse- 
quence de cet^e pcpupatioii pren^atur6e (16 niars ^877, 
Ville d*Arcachon), V. 7 ^anv. 18*76, hospices de BoriJleaux, 

■ 6. -^ J.^entrepreneup ne r^ppnd, hm Qntpndu, ni des 
rfcea deaplan^ eipwj^t^, car il n'mi pas l^auteur de ces 
plfins, et il est oblige n^en^e de a'y conformer tr6s-i?igou 
rpugeippnt, ai^si que nous Tavons vu sous Farticle 10 
(5 fevrier 1857, Gruel; — 8 mai 1874,/a6rtgwe de Romans; 
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• 

- 12 m#Fs 1§75, Adami r- ?i d^cetpfere 1877, Cham- 
brouty); ni de la mauvaise quality des pierres cfonf hj^^- 
plQi §^tfip€§crit pQT ^g f^ep&f (?p petQfere 1§84, ffmrm- 

^9 respgnsabilit^ fle r^trepreneuF d^ tr^y«]|^ publics 
lie W\^\ porter qu§ suf Ifl wa^i^re ^ont )e§ ouvr^geg gppt 
ex^PUWs^ ^up r0xactitHdQ plu^ qu paoins parfaila sv^c 
laquejle }1 ^u^a svi}y| le? qrOres qui lui ppj 6W do^p^s 
q^ant ^ 1^ proyenaqce, la qualitdi, le^ dimeQ^i^ng d^g 
m^t^ri wxj, leiir iftode 4'emplp|^ ^\q, 

Lorsque rentrepreneup a modifi^ 8afi9 m^opisaiiqn, Iqs 
travaux pr6vus au devis , radministration ep^ fondle k 
lui refuser ^ p6cep|ioQ d6flni|4y€| jusqu'A c§ gu^jj ^t 
r^tabli ^ SQS fpafs IfiJ^ paptie3 poft PPiifQpmes m devis 

7. r- Lprsque les travaux ont 6W ppquq ^Qns proteatar 
tion ni reserve et qa'k la suite de cetta p^peption Pentre- 
preneur ft regu le pajement ipt^g^al deg aommes qui lui 
restaiept dues, radministration m pQurrait ftvoir d^aor 
tion pontre }ui qu'autanl qu'il s'agirait dq rapplicfttion 
dQ te garantie d^cennale do^t nous flUons parler (24 no^ 
v^re J87§, ^iiqrd). 

8. — Oq ^ait OTp l0 droU commuix (sfft. 1798 et 2270^ 
C. piv.) soumet le^ architectes et entrepreneurs h. la res- 
ponsabilit6 pendant dix anSy des gros ouvrages quails 
ont ex^cut^s. 

On pourrait soutenir que le cahier des clauses et con- 
ditions g^n^rales, en 6tablissant un d^lai de garantie 
beaucoup plus eourt, a entendu di&roger sur ce point k la 
r^gle aoiwmui^e. 

Jf QU9 avons cij^, d^^s nos pr6c6d§^tes 6ditionsf, uo ^Yi^ 
conforme du conpeil g^n^ral des pqnts et chaussi^Q^ en 
date du 1" d6cembre 1851;, et nous avons dit nous-m^me 
qu'une derogation au droit commun nous aurait paru 
ici parfaitement justifl^e par la nature des travaux des 

10. 
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ponts et chauss^es et la mani^re dont ils sont dirig^s et 
surveill6s. 

Toutefois, le Gonseil d'Etat a d^id6 que « les d^lais 
« sp^iaux de garantie ne sont ^tablis qu'au point de 

■ vue du paiement des travaux, et ne peuvent avoir pour 
« eSeiy en Tabsence d'une clause d^rogatoire qui ne se * 

■ rencontre pas dans Tesp^ce, d'ai&anchir I'entrepre- ' 
« neur de la garantie du droit commun. » (Arr^t du 21 
juillet 1853, Bouillani; et depuis la jurisprudence s'est 
^tablie en ce sens. V. 4 mai 1870, Maasin ; — 15 juin 1870, 
Commune de Saint-Bazile ; — S mai 1874, /abrique de 
Romans, etc. 

Mais cette r^le doit se concilier avec les devoirs par- 
ticuliers des entrepreneurs de travaux publics dont nous 
avons parl6 ci-dessus, n"* 6 (3 d^cembre 1880, Gtraud). 

Les parties peuvent mSme stipuler que la duree du 
d61ai de garantie sera etendue audela de dix ans (3 janv. 
1881 , Ville de La Fere). 

9. — L' article 48 dispose que les entrepreneurs ne 
peuvent recevoir le montant de la retenue de garantie 
qu'apr^s avoir justifi6 par des quittances en forme du 
paiement des indemnites a leur charge. Juge, en conse- 
quence, que les inter^ts de la retenue de garantie ne 
pouvaient pas remonter k une 6poque ant^rieure k celle 
oil avait ^16 fournie cette justification (26 juillet 1855. 
Rouviere ;— 26 f6v. 1 860, Tr&ne ;— 10 j uillet 1 874, Lann\ 



Article 49. 

Les paiements ne pouvant 6tre faits qu'au fur et 
k mesure des fonds disponibles, il ne sera jamais 
allou6 d'indemnit6s, sous aucune denomination, 
pour retard de paiement pendant rex6cution des 
travaux. 

Toutefois, si Tentrepreneur ne peut 6tre entie- 
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rement sold6 dans les trois mois qui suivent la 
r6ception definitive reguli^rement constat6e, il a 
droit, h partir de Texpiration de ce d61ai de trois 
mois, k des int6r6ts calcules d'apres le taux legal 
■\ pour la somme qui lui reste due (1). 

1. — Nous avons vu, sous Particle 44, que radminis- 
I tration s'astreignait d^sormais k faire les paiements 

d'A-compte tous les mots, mais qu'elle y mettait une 
reserve. Cette reserve, qui 6te 6 la nouvelle r^gle toute 
esp^ce de sanction, c'est la reproduction du paragraphe2 
de Tancien article 34, c'est-^-dire Faffranchissement de 
toute indemnite pour cause de retard dans les paie- 
ments, « ces paiements ne pouvant (Stre faits qu'au fur 
« et ^ mesure des fonds disponibles. » (20 d^ceinbre 1872, 
Vidal)J 

Nous renouvelons ici le regret que nous exprimions 
dans notre pr6c6dente Edition de ne pas voir radminis- 
tration se soumettre franchement au droit commun en 
mati^re de paiement. II n'y a rien qui d^sorganiso 
davantage une entreprise que des retards dans les paie- 
ments. Lorsque des travaux sent mis en adjudication, 
les voies et moyens ont dil 6tre pr^vus ; s'ils "ne Font pas 
6t6, ou s'il y a eu inexactitude, FEtat devrait en sup- 
porter les consequences, comme tout d^biteur en retard. 

2. — II a 616 jug6 que, lorsque les travaux sent rest6s 
interrompus par suite d'un d6faut de credits et sans que 
Finterruption pr6sent&t les caract6res d'une cessation 
absolue, ou d'un ajournement ind6fini (il faudrait dire 
aujourd'hui d'un ajournement de plus d'un an)y il n'y . 
avait pas lieu d'allouer d'indemnit6 k Fentrepreneur (19 
juillet 1855, Bardinious; — 28 Janvier 1858, ThUbault ; 



(1) Ancien art, 34. 
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— 16 mars 1870, Sogno; — 29 d^cembrg 1876, C^eqalier. 

— De m^me que, lorsque, par suite de rinsuffisance 

dee cr^ts allou^s pour une ann^, Fadministration 

d^ide qu'il ne sera ex^ut^, dans le coutq de oette 

anB^e, qu'une partie seulement des travaux iudiqu^s, 

rentrepreneur n'est pas fond6 k r^clamer une ind6miut6 

ou la r^siliation de son marcM (13 d^cembre 1855, 

Vi^ukr^ et arr6t pr6cit6 Chevq^lier). 

^ — Un ancien arrdt a m^me ditoid^ quQ )q 4^faut de 

^paiement ne sa\;rait ^utori^r Tentreppeneur k guspendre 

se^ travaux (10 mars 1849, Daxwier\ at la m^me doc- 

i trine a ^t6 adoptee par la commission cbarg^e de r^m- 

placsr \^ Cpnseil 4'Etat (19 juillet 1S72, Siarlin), 

?. — Mai§ te fiQiiseil pst r©veOT, dansf seg derniftres 
d^sions, si;r cette jurisprudence rigoureuse. Ainsi, 
dans une affaire analogue k Taifaire Yiguier, il a rajet^ 
la demande de J'entrepreftgur par le p^otif qu'il n'all6 
guait pas que la somme de^ travaui^ ex^cut^s pendant 
i'ann^e ait ^t^ inf(§rieure k pelle qu'il Q^ait re^^u I'ordre 
d'ex^cuter, et en raison de laqqelle il avait dti organlaaf 
ses chantiers (!•• avril 1868, Gy^met). 

De m^rne^ dans pne affaj^e oj!^ Tentrepreneur s'ap- 

puyaft, pour ^ife prononcer la nullity 4^ la r^gie, sur 

rin^vifflsance des A-comptes qui lui avaient 6t6 versus, 

le (^oqseil n'a pas oppose k sa demande la fin de non- 

recevoir admise par Tarr^t Daussier, mais il Ta rejet^ 

au fond, par le motif que Tentrepreneur, <i qui avait regu 

' « des a-comptes r^guliers, au fur et k mesure de I'avan- 

: « cement des travaux, et qui n'avait pas protests contre 

I (( les sUu&tiops mensualles et annuel{es de Tentr^rise, 

' « n'6tait pas fond^ k soutenir que c'est par suite des re- 

« tards apport^s par Fadministration au paiement des 

« a-comptes qui lui 6taient dus qu'il avait 6t^ empdch^ 

« de poursuivre Fexecution des travaux » (16 Janvier 

1874, Gauthier, Voy. aussi 12 Janvier 1877, Guemet.) Il 

paraft r^sulter de cette jurisprudence que la Conseil 
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d'Et^t p'pbligeir^it pg^ un entrepreneur A qofltiRW^p §es 
tray^ux §}qes ^ue Fadpaioistratioii ^'aur^it aucuu ^g^rd 
k TarticI^ 44, §f le m§ttrait dqi^s }^ »6cessit^ d^faire^ej? 
Q-R^lftfies d^ fpndg considerable^. 

— EnQft, la jurisprudence la plus r^c^nte decide qu'il 
eat dft \m^ ii^deiinnite k Tentrepreneur k raispn des 
^etard^ ^ppqrt^s k J'apb^veine^t 4e^ fravau?/ p^i c|e 
rajPurn^nieBt; de ces tf avaux pendant un laps de temps, 
d^p^^sa^^i pf](psi46ra]:^leipent le^ d^lais qui ftyaienii pu 
6tre pr^yu? W mPP^ent de radju^ication, alom m^me 
que ces retards o\\ cet ajourneinept on^ ^t^ cau^^i^ par 
Tabsence de credits (2 mai 1872, Monjalon. V. au^si les 
arrets cit6s sous les articles 10 et 34 et Tarr^t du 29 d6- 
cembr€» 1876, Cheptc^Uer). 

— ivf sis Feptrepreneur ft^est pas fond6, m dehors de 
|ft ce9§atioft abgfpluQ dea traviiux QU de leup cuoumepient 
pour plua d^ttttfi Qftft^e, k se prevaloir du d^feut de paie- 
ment dea ^-cofldpt^gf, pour d^p^ndep 1« rdsiliptiou de son 
entreprige (4 ayrjl 1873, SiQh^re). 

4. — Nqus 0VQIISI ii^diqu^ sou^ r^irtiqle 34 leg modifica- 
iiona wport^ea w catjer 4esf fileiuses fit conditions 
gto6rales pac l«i Pirc^lmre 4u H «yril 1877, pouu le cas 
de gu9P€^ftiPii 4es. tEC^v^u^ pu de i?69iliatiom de Tentre- 
prise par suite de I'msuffisfujce des credits. 

II nous aufiSrft 4e renvoyer au te^^te de la ciroulaire k 
Fappendice, et k Pe que nous ei^ a^onii dit sous I'article 
34, en faisant ohser^er que cea modiflcationa ne s'appli- 
quent qu^aux eutrapriaes dent le devis reproduit les npu- 
yellea clauses 6tabliea par la circulaire minist6rielle. 

5. «^ fin ce qui toucba le droit au^ int^^ts, d'aprto la 
nouvelle redaction comma d^apr^a Fancienne, il ne pent 
pas ^^ouvrir au profit de Tentrepreneur avant la recep- 
tion definitive reguli^rement constatee, ou op^ree de 
plein droit, comme nous Tavona dit sous Particle 48. 
Tant qu'il ne justifie pas de cette reception definitive, 



178 CLAUSES ET CONDITIONS G^NjilRALES 

rentrepreneur n'est pas mdme recevable k r^clamer le 
solde en capital de son entreprise (22 d^c. 1853, Lelong ; 
4 aout 1876,/a6rjgae ete Cq\jia9€C). Voy. cepandant Farr^t 
du 26 septembre 1871 (Colas) qui alloue k rentrepreneur^ 
avec Fassentiment de M. le ministre des travaux pu- 
blics, une indemnity de 11,000 tr.y eu 6gard aux retards 
excepiionnela quHl a subia dans le r^glement de son 
compte ; k plus forte raison, Fentrepreneur ne peut-il 
faire courir les int^rets au moyen d'une demande en jus- 
tice, conform^ment k Farticle 1153 du Code civil (12 f6- 
vrier 1875, Beretta). Voyez toutefois sur ce dernier point 
la conuoentaire de Farticle 43. 

6. — Mais voici oCi«st, dans le nouveau cahier, Fin- 
novation favorable : — D'apr^s Fancien art. 34, si, aprte 
reception definitive et expiration du d^lai de garantie, 
Fentrepreneur n'^tait pas ^nti^rem^it sold^, il pouvait 
seulement pr^tendre k des int^r^ts, o'est-^-dire qu'il 
etait oblige d'en faire la demandSy et qu'ils ne couraient 
qu'^ partir de cette demande, conformement k Farticle 
1153, C. civ. ; — A la v^rite, le Conseil d'Etat s'^tait, 
dans ces derniers temps, montre facile sur le caract^re 
de cette demande, et avait admis qu'il suffisait, pour 
faire courir les int^rdts, d'uno demande aupri/et (27 
mai 1864, Mialane), — Mais beaucoup d'entrepreneurs 
ignoraient m^me qu'il fallut faire une demande sp^ciale 
pour les inter^ts, et ils perdaient leur droit k cet ^gard. 
— D'apr6s la nouvelle redaction, les int^r^ts courront 
de plein droit (c'est-^-dire sans demande) au profit de 
Fentrepreneur, trois mois apr6s la reception definitive, 
si dans ce deiai il n'a pas ete solde. Nous regardons cette 
disposition comme plus satisfaisante que Fancienne. — 
Sans doute, les entrepreneurs vigilants et soigneux, 
pouvaient, sous Fancien cahier, former, aussit6t apr^s 
la reception definitive et devant qui de droit, une recla- 
mation avec demande d'interets ; mais nous croyons 
que c'etait \k Fexception,et la nouvelle formule qui sau^ 
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vegarde, m^me a leur insu, les droits de Tentrepreneur 
nous parait pr6f6rable (26 d^cembre 1879, Papet). 

7. — La transaction par laquelle un entrepreneur a 
d6clar6 retirer les reclamations qu*il avait pr^sent^es 
sur le d6compte de ses travaux, h la condition que le 
d^compte serait augments d'une somme d^termin^e^ ne 
fait pas obstacle k ce que cet entrepreneur reclame, en 
vertu de Tarticle 39, les intdr^ts de toutes les sommes 
qui lui sont dues, y compris celles qui lui ont 616 allonges 
par la transaction (30 novembre 1877, Maille et Bodies), 

8. — Le conseil de prefecture exc^de ses pouvoirs 
* lorsque, en determinant les sommes dues k Tentrepre- 

neur, il autorise I'l^tat a surseoir au paiement desdites 
sommes jusqu'au r^glement des autres litiges pendant 
entre les parties (30 dScembre 1871, Daumer). 

9. — Les inter6ts ne sont dus que jusqu'^ la d61i- 
vrance du ms^ndat. L'entrepreneur qui pr6tendrait qae 
la somme portee au mandat est insuffisante pent toujours 
en toucher le montant sans compromettre ses droits, en 
faisant ses reserves entre les mains du pr6fet, ordonna- 
teur de la depense (13 mars 1867, Chaigneau). 

10. — II a ete juge qu6 les interets du cautionnement 
ne sont dus qu'au taux determine par le r^glement de la 
caisse desdep6ts et consignations (20juill. 1867, Pascal). 
Gette solution ne nous paraitrait pas justifiee dans le cas 
ou Tadministration retiendrait le cautionnement au de- 
1^ du deiai de garantie. En pareil cas, Tarticle 1153 du 
Code civil deviendrait n6cessairement applicable (4 avril 
1879, Bouchet), 

11. — L'entrepreneur, cr6ancier d'une annee et plus 
d'interets, a droit aux interets de ces interSts k partir 
du jour oil il'les a judiciairement demandes, conformS- 
ment i Tart. 1154 du G. civ. (19 fev. 1868, Beau; — 
13 mars 1874, Monjalon)^ etc. 
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TiTRE V* 
CONTESTATIONS. 



Urticle 50. 

Si, dans le cours de I'entreprise, des difficult^s 
s*i61feveht entt'e l'ing6nieur ordinaire et i'entrepre- 
neur, il eri est t'^iiri k llngSnieur en chef. 

Dads les cas pr6vtis par I'article i2, par le 
diBUxi&me paragraphe de I'arttele S3 et pai* le 
deuxifeme paragraphe de rarticle 27, si I'entrepre- 
neurconteste ies faits, I'ing^nieur ordinaire dresse 
proc^s-yet*bal des circonstances de la contestation 
et le notifie k Tentrepreneur, qui doit presenter 
ses observations dans un delai de vingt-quatre 
heures ; ce procfes-verbal est transmis par ring6- 
nleur ordinaire & I'ingienieur fen chef, pour qu'il y 
soit donn^ telle suite quia de droit. 

Article 51. 

En cas de contestation atec les ing^nifeurs, I*en- 
treprfeneur doit adresser au prSfet, pour ^tre 
transmis avec Tavis des ing^nieiirs k Tadrainis- 
tration, un m^moire ou il indique les motifs et le 
montant de ses reclamations. 
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Si, dans le d6]ai de trois mois k partir de la 
remise du mSmoire au pr^fet, radministration n'a 
pas fait connattre sa r6poiise, Tentrepreneur peut 
comme dans le cas ou ses reclamations ne seraient 
point admises, saisir desdites reclamations la 
juridiction contentieuse (1). 

1. — L'Etat, comme maiire de Vauvrage, est person* 
nifid par M. le ministre des travaux publics ; — Mais 
le ministre est oblige de se faire repr^senter lui-m^me, 
d'abord par le prefet, puis par Ting^nieur en chef, enfin 
par ring6nieur ordinaire, lequel est charge de la direc- 
tion des travaux et est en contact imm^diat avec Fen- 
trepreneur. Lorsqu'une contestation s'ei6ve, le ministre 
ayant int^rM k en 6tre inform^, pour ymettre fin sic'est 
possible, il y a necessity de remonter les degres hierar- 
chiques jusqu'A lui pour avoir une solution : ces lon- 
gueurs sont une consequence inevitable de la situation 
particuliere du maitre de Touvrage dans les marches des 
ponts et chaussees. 

II est naturel que Fadministration superieure veuille 
ne se laisser engager dans un proces qu'^ bon escient. 
Tout ce qu'il faut k J'entrepreneur, c'est qu'elle ne s'at- 
tribue pas le droit de trancher elle-m^me la contestation, 
comme elle paraissait le faire dans I'ancien cahier (... il 
sera status ensuite par I' administration ce qu*il appar- 
tiendrtty anciens art. 12 et 13). 

Or, Tart. 51 reserve formellement le dernier mot k la 
juridiction contentieuse, 

II est done bien entendu que les recours k Tinge- 
nieur en chef, au prefet et k Fadministration superieure, 
dont parlent les articles 50 et 51, ne sont que des mesures 



(1) Anciens art 12, 13 et 30. 

11 



182 CLAUSES ET CONDITIONS Gl^N^RALES 

d'instruction destines k fairer le ministre et k pr6ve- 
nir les proems. 

— II a ^t^ jug^ par application de ceprincipe que I'acte 
par lequel rentrepreneur a d^olar^, avant Texecution des 
travauXy renoneer formellement k r^lamer d'autres 
prix que ceux qui seraient fixte par le ministre des tra- 
vaux publics ne saurait dtre de nature k faire rejeter 
comme non recevable une r6clamation fond^ sur les 
difficult^s impr6vues qu'avait r6v616 Tex^ution des tra- 
vaux^ difflcult^s qui ne pouvaient pas 4tre connues au 
moment oil Tacte a 6t6 sigu^ (5 mars 1875, Giacoht^, 

2. ^ L'entrepreneur est, du restei garanti contre les 
abus pouvant r^ulter des lenteurs administratives par 
la disposition de Tart. 51, qui porta que si, dans le d^lai 
de trois mois k partir de la renuse du m^moire au pr^ 
fet, Fadministration n'a pas fait connaitre sa r^ponse, il 
pourra saisir la juridiction contentieuse. 

Pour dtre en mesure d'invoquer cette disposition et de 
justifier de la date de la remise de son m^moire^ Fentre- 
preneur devra naturellementretirerun r6c6piss^ dud^p6t 
qu'il en aura fait k la prefecture. 

3. — Pour que, soit Tadministration, soit le conseil de 
prefecture, puissent 6treparfaitement6difi6s sur les faits 
dans tous les cas ou ils ont besoin de I'^tre, il est pres- 
ent aux ing^nieurs, dans ces cas, de dresser proems- 
verbal des faits, etdelenotifier^rentrepreneur, qui doit, 
k son tour, presenter ses observations dans le d^lai de 
vingt-quatre heures. 

D*apr6s Tart. 50, le proc6s- verbal « des circonstances 
de la contestation » est sp6cialement n^cessaire dans les 
cas suivants : — Rebuts de mat6riaux tart. 22); — Rem- 
placement de mat^riaux ou reconstruction d'ouvrages 
que ring6nieur aurait jug(^s n'6tre pas conformes au devis 
(art. 23, § 2) ; — Gonsiatation des vices de construction 



IL 
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pr^sum^s par Fing^iiieur (art. 27, % 2). Yoy. aussi le 
commentaire de ^article 52. 

4. — L'entreprenetir doit observer dans ses reclama- 
tions Tordre qui lui est trac6 par les articles 50 et 51. — 
C'est A Ping^nieur en chef d'abord qu'il doit en r6f6- 
rer. La circulaire minist^rielle exprime Fespoir qu^il 
suffira quelquefois de son intervention pour lever les 
difflcult^s. 

Dans le cas [contraire, c'est au pr^fet que Tentrepre- 
neur doit s'adresser par un m^moire indiquant les mo- 
tifs etie montant de ses reclamations. Le pr^fet trans- 
met ce m^moire avec Favis des ing^nieurs et le sien & 
Tadministration sup^rieure, quila trois mois, A partir de 
la remise du mimoire, pour aviser. 

Ces regies ne s'appliquent, d^ailleursi, qu'aux difBcult^s 
qui peuvent s*61ever, dans le coups de Pentreprise, entre 
Fingenieur ordinaire et Tentpepreneur, puis au cas de 
contestation subsistant avec les ingenieurs* II en r^" 
suite que Tentrepreneur pent porter directementdevant 
le conseii de prefecture les difBcult6s etrang^res h Texe- 
cution m6me des travaux, notamment la demande en 
resiliation de son marche pour cause d'ajournement des 
travaux pendant plus d'une ann^e avant un commen- 
cement d'execution (24 Janvier 1872, Coursant) ou 
pour cause d*augmentation de plus du sixiime au cours 
des travftux (3 diScembre 1880, Viltabessey). 

AntiGLE 52. 

Conform6ment aux dispositions de la loi du 
28 pluvidse an viii, toute difficuU6 entre I'admi- 
nistration et Tentrepreneur, concernant le sens 
ou I'execution des clauses du march6, est portee 
devant le conseii de prefecture, qui statue sauf 
recours au Conseii d*£!tat (Ancien art* 42). 
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1. — L'art. 4 de k loi du 28 pluvi6se an viii est ainsi 
con^u : 

• Le conseil de prefecture prononcera sur les 

« difficult^s qui pourraient s'^lever entre les entrepre- 
■ neurs de travaux publics et radministration con- 
« cernant le sens ou Fex^cution des clauses de leurs 
« marches; 

« ^Sur les reclamations des particuliers qui se plain- 
« dront de* torts et de dommages proc^dant du fait per- 
« sonnel des entrepreneurs et non du fait de Tadminis 
« tration; 

a Sur les demandes et contestations concernant les 
« indemnites dues aux particuliers k raison des terrains 
pris oufouiliespour la confection des chemins^canaux 
« et autres ouvrages publics. » 

Les conseils de prefecture sont, pour les mati6res du 
contentieux administratif qui leur sont devolues y les 
juges du premier ressort. Leurs decisions ont toute la 
force et I'autorite des jugements rendus par les tribu- 
naux ordinaires ; mais, sous le rapport des formes de 
proceder, les justiciables y ont longtemps desire les ga- 
ranties dont on jouit devant ces derniers. On se plai- 
gnait avec grande raison que, devant une juridiction ou 
peuvent se debattre des interets si importants, il n'y eut 
ni publicity, ni defense orale ; que Tinstruction des af- 
faires y ftit secrete et laissee k la discretion des prefec- 
tures ; qu'aucune disposition legislative ne fix&t meme, 
pour les juges , les conditions d'aptitude et d'inde- 
pendance qui doivent se rencontrer dans toute justice 
regiee. 

Ces lacunes regrettables ont ete combiees dans ces 
derniers temps par une serie de dispositions qui reali- 
sent, dans I'organisation de notre justice administrative, 
un progres immense. Un premier decret, en date du 30 
decembre 1862, a ouvert la voie en disposant qu'^ Tave- 
nir les audiences des conseils de prefecture statuant sur 
les affaires contentieuses seraient publiques, et que les 
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parties pourraient y presenter leurs observations, soit 
en personne, soit par mandataire ; — qu'il y aurait un 
commissaire du Gouvernement donnant ses conclusions, 
et un secretaire greilier. Le pas le plus important ^tait 
fait. 

Mais le d^cret du 30 d^cembre 6tait venu surprendre 
des habitudes, des pr^jug^s inv6t<^r6s. Plusieurs con- 
seils de prefecture en eiud^rent la port6e en ne mettant 
pas les parties ^ m6me de se faire entendre; d'autres 
continu^rent, pendant assezlongtemps apr^s le d^cret, k 
statuer sur les mati^res contentieuses en audiences non 
publiques et sans entendre le commissaire du Gouver- 
nement. D'un autre c6te, le d^cret du 30 d^cembre 1862 
n'ayant pas pourvu aux details de la procedure, les pr6- 
fets firent, chacun pour . son d^partement, des regle- 
ments particuliers dont la diversity fit ressortir la ne- 
cessity d'un reglement general et uniforme pour toute la 
France. 

Une loi du 21 juin 1865 r^gla d'abord la composi- 
tion et le mode de recrutement des conseils de prefec- 
ture : cette loi pose de nouveau , en tant que de be- 
soin, le double principe dela publicite et de la defense 
orale ; 

Puis un decret du 12 juillet suivant a statue sur le mode 
de proceder. 

Par cet ensemble de dispositions, les conseils de pre- 
fecture se trouvent replaces au meme niveau que les 
tribunaux ordinaires. 

2. — Nous renvoyons, pour les details, k TAppendice, 
oti sont rapportes les lois et decrets dons nous venons 
de rendre compte. 

Les entrepreneurs retiendront seulement ceci : que 
pour jouir de I'une des garanties les plus importantes du 
nouveau regime, la defense orale, il faut faire connaltre 
k Tavance son intention d'en profiter. Alors le conseil 
de prefecture ne pent passer outre sans encourir Tan- 
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nutation de sa decision pour excte de pouvoir et vio- 
lation du droit de defense ( 5 mai 1864, Groumetty ; 
— 14 Janvier 1865, Buiason ; — 4 mars 1865, Boijard). 
Que si, au contraire, ta partie n'avaitpas, dans sa re- 
quite introductive d'instanceou postdneurement, an« 
noncd IMntention de presenter elle-mdme ou par manda- 
taire des observations oralesj il n'y aurait plus pour le 
conseil de prefecture obligation legale de I'entendre. 

3. — En ce fqui touche les points de procedure qui 
n'auraient pas 6i6 spteialement prdvus, on devra s'ins- 
pirer, pour ta solution, des principes du droit commun 
et de Tesprit de ta nouvelle organisation. Ainsi, par 
exemple, nous avons vu Clever par un pr6fet, au cours 
d'une expertise, la pretention de ne pas communiquer k 
une partie le rapport de Texpert adverse avant que le 
rapport du tiws expert fut d6pos6 et Tinstruction close. 
Cette pretention (qui, du reste a ete abandonnee^ 6tait 
directement contraire aux intentions du legislateur et 
aux regies de loyaute qui doivent pr^sider k toute ins- 
truction en naatiere de communication de pieces. 

— De m^me encore, lorsqu'il y a contestation sur un 
decompte, un conseil de prefeoture qui se bomerait k 
admettre en bloc les pretentions deradministration sans 
faire verifier celles de Tentrepreneur, malgreia demande 
de ce dernier, porterait atteinte au droit de defense 
et commettrait une sorte de deni de justice (I*' aotit 1867, 
Perihuis; — 13 aoM 1867, Boccacto). 

4. — A quelle autorite peut-il appartenir de prescrire 
les mesures conservatoires ou les verifications et cons- 
tatations d'urgence, dans les contestations du ressort 
de la juridiction administrative? La voie dn r^fdrd ad- 
mise par le;Code de procedure civile (articles 806 et suiv,) 
en matiere ordinaire, existe-t-elle en matiere adminis- 
trative ? 

II resulte d'un arret du 22 Janvier 1867 {Pajoi) que, 
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dans les oas argents, c'ast au prifisi que les parties doi- 
vent s'adresser, parce qua ee fonctionnaire, en sa double 
quality d'administrateur et de president du conseil de 
prefectures possMe una comp^nce k la fois adminis- 
trative et juridictionnelle. Les articles 56 et 57 de la loi 
du 16 sepfembre 1807 lui donnent le pouvoir de prescriro 
toutes mesures conservatoires, expertises et constata- 
tions miateridlles, en attendant la decision du conseil de 
prefecture. Voyez aussi Farrdt du 18 novembre 1669, 
(MohamedJ. 

Les parties peuvent aussi saisir k bref d^lai le conseil 
de prefecture, qui a le droit, en statuant par voie de r6- 
fere, d'ordonner d'urgence les constatations necessaires. 
conformement k Faritcle 56 de la loi du 16 septembre 
1807 (26 decembre 1873, Dille d'Alger). 

5. — Bien que les expertises auxquelles peuvent donner 
lieu les contestations entre ^administration et les ento- 
preneurs des travaux publics soient purement faculta- 
tives (k la difference de celles qui sont prescrites par la 
loi du 16 septembre 1807, au cas de difficulte avec les 
tiers auxquels I'execution des travaux cause quelque 
dommage), il est k desirer que le conseil de prefecture 
recoure k cette voie d'instruction des le debut de rins- 
tance« en reservant tons les droits et moyens des par- 
ties, foutes les fois que les reclamations dont il est saisi 
exigent une verification de lieux, une constatation de 
faits ou des connaissances techniques. En procedant 
ainsi, il evite aux parties une perte de temps conside- 
rable, des discusssions inutiles, et il se met en mesure 
de rendre une bonne et prompte justice. Voy . les arrets du 
30 avrill875 (Varangoty et du30 juin 1876, Dallemagne). 

• 6. — A defaut de regies speciales aux expertises ad- 
ministratlves, le Censeil d'Etat exige I'application, sous 
peine de nullite, des dispositions substantielles prescrites 
par les articles 302 et smvants du Code de procedure ci 
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vile, notamment en ce qui louche le serment des ex- 
perts, la convocation des parties, etc. En ce qui louche 
la nomination des experts, la jurisprudence s'est ins- 
pire tout k la fois du sysl^me de la loi du 16 seplembre 
1807 et de celui du Code de proc^ure civile. Ainsi le 
Conseil d'Etal a d^cid^ que les parties doivent dire mises 
en demeure d'user de leur droit de designer elles-mtaies 
leurs experts, ou de s'enlendre sur le choix d'un expert 
unique (30 juillet 1875, Ville de la Chdtre ; 21 janv. 1876, 
Mercter), A d^faut d'entente, il a d^id6 qu'il ne doit pas 
n^cessairement 6tre proc^^ k Fexpertise par Irois ex- 
perls, nomm6s conform^ment aux articles 302 et sui- 
vants (13 juin 1860, ville d'Auxonne, Voir 15 mars 1874, 
Waaser\ qu'il peul n'^tre nomrn^ que deux experts, et 
que, dans ce cas, chaque partie doit designer le sien ; 
^ qu'en cas de disaccord entre les experts, il n'est pas 
n^cessaire de procMer k une tierce expertise, lorsque 
r^tat de I'instruction permet de statuer imm^atement 
(18 avril 1861, Minguet ; 10 juin 1868, commune de Chanir 
pagne)f — enfin que Fing^nieur en chef du d^partemenl 
n'est pas tiers expert de droit (6 d^cembre 1872, Lamo^^e). 
Dans une affaire relative au r^glement d'un d^compte^ 
avec le service de la navigation, le Conseil a ofdonn^ une 
expertise et prescrit qu'elle serail faite concurremment 
par trois experts, dont Tun serait d6sign6 par Fentre- 
preneur, le second par radministralion et le Iroisi^me 
serait Ting^nieur en chef des ponts et chauss^es du d6- 
partemenl (8 mars 1872, Mady). 

Yoyez aussi, sur les formes k suivre pour la nomina- 
tion des experts, la procedure devanl les experts et le 
tiers expert, les visites des lieux par le conseil de pre- 
fecture, les cons6quences de rirrfigularit^ de Texper- 
tise, etc., les arr6ts des 11 juillet 1879, Foucatix; 30 juil- 
let 1880, Greyveldinger; 3 Janvier 1881, Escarraguel*; 
2i}mYASSi;Chemindeferd'Orl4an8;ii marsl881, VUle 
de Paris; 13 avril 1881, Boistelk; 4 janv. 1879, Almeras. 

8. — Les int^ress^s se souviendront que Tinstruction 
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^crite reste la base de la procedure devant la juridiction 
administrative. lis devront done s'attacher avec le plus 
grand soin k la rMaetion de leurs m6moires et conclu- 
Bions. Devant le conseil de prefecture pas plus que de- 
vant le Conseil d'Etat^ ils ne seraient regus k prendre 
oralement, k la barre, des conclusions qui n'auraient 
pas ^te soumises k I'appr^ciation du rapporteur et k la 
contradiction de la partie adverse* 

Bien plus, le Conseil d^Etat consid^re comme des ar- 
r^t^sjoar d6faut les arr6t6s qui n'ont ^t^ rendus que sur 
les observations orales des parties ou de Tune d'elles. 
(4 aotit 1876, Ghigmi ; 12 Janvier 1877, Guemet ; 16 f^vrier 
1878, Lutz). — V. cependant, 21 Janvier 1881, Chemins 
de fer du Midi ; sur les retards apport^s k Tinstruction 
de Taffaire. V. 29 novembre 1878, Letestu. 

9. — Les r^dan^ations des entrepreneurs sent, ainsi 
que nous Tavons vu dans les deux articles precedents, 
soumises d'abord k radjoainistration elle-mdme, c'est-^- 
dire k M. le ipinistre des travaux publics. Nous r^pe- 
tons que cet examen preiiminaire de Faffaire par le 
ministre ne constitue pas un acte de juridiction, mais un 
simple acte d'administration qui ne fait point obstacle k 
ce que Tentrepreneur saisisse le juge du premier degre. 
competent. 

C'est done k tort que Tentrepreneur, dont la reclama- 
tion aurait ete rejetee par le ministre, s'adresserait imme- 
diatement au Conseil d'Etat pour lui deferer la decision 
ministerielle. Le Conseil refuserait de statuer et renver- 
rait Taftaire k subir le premier degre de juridiction de- 
vant le conseil de prefecture (6 juill. 1877, Jtousset). 

lOr — Le Conseil d'Etat rejette egalement comme 
formes prematurement devant lui les recours centre 
les decisions de conseil de prefecture qui auraient ete 
rendues par d^faut k regard de la partie, c'est-A-dire 
sans que celle-ci ait foumi ses moyens de defense. En 
pareil cas, et suivant les principea du droit commun, 
c'est par voie 6^' opposition et devant le meme conseil de 

11. 
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prefecture qu'il faut se poiunFoir d I'on veiit iSftire r^ 
former la premiere decision. L'appel n'eat receva 
Dl6, en principe, que oontre les dteisions oantracUo- 
ioires. (V. notammeut 8 dteembre 1867 {Admimtration 
de$ forits; ~ 10 Janvier 1880, Giraudier). 

11. -* Enfln ce serait una dause radicalement nnllo, 
comma contraire k Tordre public des juridioiiona, que 
de stipuler dans un marchd que le oonaeil de pktoo 
tura sera juge en demUr rtnort des contestationa (18 
d^cembre 1839, Leeour; -^ 21 juillei 1853, commme de 
GeaB4). ^ 

8ur r6tendae de la competence da conseii de prtfec* 
ture. ?. § 18> page 193. 

12. — Les formalites du recoura au Consell d'£tat 
sent regimes par le d^cret do 22 juillet 1806, auquel il 
faut Joindre eetui du 2 novembre 1864. 

Le deiai de ce recours est de trois mofs k compter du 
jour oil la decision a ^\A notiflee. II doit etre forme par 
le ministere d'un avooat au Gonseil d'Etat.. 

Bien que le Ministre soit seul competent pour former 
le recours au nom de r£tat, le deiai du poui^oi court 
centre radminlstration & partirde la notification flidte 
au prefet qui representait I'Etat dans PInstance engagee 
devant le conseil de prefecture (18 mai 1870, Ministre 
des finances conire le Chemin de /er de VOuesi. Get 
arret figure au Recueil sous la designation inexacte de 
D4partemeni de la Manehe), ou k partir de la notifi- 
cation faite par le prefet k la partie interessee (12 fevrler 
1870, de Bessay; V. aussi 4 Janvier 1878, Ministre des 
traoaux publics eontre Monjalon), 

La notification k la requete des particuliers doit etre 
faite par ministere d'huissier ; la notification par voie 
administrative, c'est-A-dire par Tintermediaire d'un agent 
du gouvemement, est admise au profit de TEtat, des 
departements. des communes et des autres adminis- 
trations locales. Mais le Gonseil d'Etat exige, dans tous 
les cas, qu'ii y ait eu une notification reguliere (5 de- 
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cembre 1873, Martin et Bourdillon) op^rte d la requite 
de lapartie ini^eBsie (19 d^cembre 1873, Cheoaux ; — 
2 f^vrier 1877, LeJ^re Deumier), Ainsi la notification 
faite en execution des ordres du pr^fet ou du soiis-'pr6- 
fet est insuffisante lorsque la d^ision intervenue a ^t6 
rendue au profit d'une commune (arrets pr6cit6s). A 
plus forte raison, renvoi k Tune des parties par le gref- 
fier du conseil de prefecture d'une expedition en forme 
de TarrAte attaqu^, ne pourrait-ii avoir pour eflfet de 
faire courir les d^lais du pourvoi (9 janvier 1874, Mints- 
ire des finances). 

Nous croyons qu'il serait peu utile pour nos lecteurs 
dMnsister longuement sur les details de la procedure 
devant le GonseiL Disons seulement que Tinstruction et 
Fexamen des affaires y pr^sentent toutes les garanties 
desirables, et qu'il n'est rien de comparable, comme 
condition de bonne justice, devant aucune autre juri- 
diction, k cette discussion prealable et approfondie k 
laquelle les affaires sont soumises dans le sein de la 
section du contentieux avant d'etre portees k Vaudience 
puhlique^ C'est k cette audience, oil viennent sieger, 
outre les membres de la section du cpntentieux, six 
autres conseillers d'Etat pris dans les autres sections, 
que le rapport de chaque affaire est lu, que les avocats 
des parties presentent, s'il y a lieu, leurs observations 
orales, et que le commissaire du gouvernement donne 
ses conclusions. 

Les recours en matiere de travaux publics sont tou- 
jours communiques au ministre, qui provoque lui-meme 
les observations des ingenieurs et du prefet. Ces diffe- 
rents avis constituent sans doute un element important 
de ^instruction ; mais le Conseil y a tel egard que de 
raison, et I'experience' de tons les jeurs prouve qu'il 
conserve uneparfaite independance. 

On s'est souvent plaint des lenteurs, des retards 
abusifs resultant, pour rinstrucUon des affaires con- 
tentieuses, de la negligence des fonctionnaires par les 
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mains desquels elles passent. ^administration sup^- 

rienre parait avoir reconnu elle-mdme la justesse de 

ces plaintes^ car, dans une instruction, en date du 

27 juillet 1854, le ministre des travaux publics exprime i 

led^sir: « que tous les fonctionnaires de son d^par- I 

« tement multiplient leurs efforts pour abr6ger les 

« d^lais de Texamen, et contribuent ainsi k la c^l^rit6 

< des solutions. » 

Nous reproduisons k Tappendice cette circulaire, qui 
renferme sur TexpMition des affaires contentieuses et 
sur le r61e qui conyient aux ing^nieurs, dans la discus- 
sion des affaires de cette nature, des considerations 
pleines de sagesse. On aurait 6vit6 bien des proems, 
aussi f&cheux pour Tadministration que pour les entre- 
preneurs, si tous les fonctionnaires avaient et6 6gale- 
ment p^n^tr^s de Fesprit d'^quit^ et de moderation qui • 
a inspire la circulaire ministerielle. 

13. — Le Conseil d'£tat etant un second degre de 
juridiction, le recours devant lui ne pent porter que sur 
les chefs de reclamation qui ont ete sounds au conseil 
de prefecture (27 mars 1874, Picardeauy etc.) 

Gonformement k, I'article 451 du Code de procedure 
civile, le recours centre un arrfite preparatoire ne pent 
etre forme qu'apres Tarrfit definitif. Est purement pre- 
paratoire Tarrete qui se borne k ordonner une exper- 
tise (20 juillet 1877, %na^-— 6 mai 1881, Vemaudon); 
— k ordonner la mise en cause de Tarcbitecte (14 mars 
1879, Commune de Colombier^ etc.). 

14. — Mentionnons, pour terminer, une innovation 
du decret du 2 novembre 1864 : d'apres son article 2 
Fadministration, dans les contestations relatives k Fexe- 
cution des travaux publics, est condamnee aux depens, 
lorsqu'elle succombe. Cette application k VEtat, qui 
semble si naturelle, d'un principe eiementaire du droit 
commun (strt. 130 et 131 du Code de procedure civile) 
n'a pas prevalu sans efforts et sans discussions. Elle 
consacre definitivement, s'il en etait besoin, cette* idee 
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que, dans les contestations dont il s'agit, radministr?i- 
tion n'cst qu'ane simple partie, 

15. — Les recoups formes devant le Conseil d'Etat ne 
sont pas suspensifs. 

N^nmoins les conseils de prefecture peuvent subor- 
donner Tex^cution de leurs decisions, en cas de recours, 
k la charge de donner caution ou de justifier d'une sol- 
vability suffisante. (L: 24 mars 1872, art. 24). 

16. — Les tribunaux administratifs ne sont pas com- 
patents pour connaitre des difficult(§s auxquelles pent 
donner lieu Tex^cution de leurs jugements. Ainsi c'est 
aux tribunaux judiciaires au'il appartient de statuersur 
les contestations auxquelles pent donner lieu Tinscrip- 
tion hypoth^caire prise en vertu de condamnation pro- 
nonc6e par le Conseil d'Etat (7 aout 1875, Ch^rel). 

17. — En matidre de travaux publics, la competence 
du prefet et celle du conseil de prefecture sont d6ter- 
minees par la situation des lieui oti les travaux ont ete 
executes. La regie de procedure : actor sequitur forum 
ret n'est pas applicable (26 juin 1874, Vavin; — 8 mars 
1878, Stchelin). 

18. — L'article 4 de la loi du 28 pluvi6se an YIII 
a ete interprete de la maniere la plus large par la 
jurisprudence. Le Conseil d'Etat et la Cour de cassation 
sont aujourd^hui d'accord pour reconnaitre que « cette 
disposition est generale, qu'elle attribue competence a 
la juridiction administrative ji regard detbutes les con- 
testations qui peuvent naitre h Toccasion des marches 
de travaux publics (Tribunal des conflits, 16 dec. 1876, 
VUle de Lyon; Conseil d'Etat, 26 decembre 1879, Mon- 
genot, Cass.). 

Le conseil de prefecture est competent, notamment, 
pour connaitre de Taction en garantie diri|;ee par Ten- 
trepreneur centre le maire qui a ordonn6 Texecution 
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de travauz irrfigalidrement entrepris et centre I'archi- 
tecte quiles a dirig6s (14 mars 1870, Gil4e; 6 jnin 1879, f 
Ozame; — 20 ftvrier 1880, Lebreton). I 

II est 6galement competent pour connaltre des diffi- [ ^ 
cultto de toutes sortes qui s'6IdTent sor la Validity, Tin- ' j 
terpr6tation ou rez6cation des promesses de subven- 
tions ou des ofiTres de concourB relatives k Tez^cution 
destravaux (7 mai J867« de Lomarre; — 14 mars 1879, 
Dupont) ; alors m6me que I'offre aurait port6 ezclusive- 
ment sur la cession d'un immeuble (Tribunal des con- 
flits ; 27 mai 1876, de Chargeres). 

Enfin le caractdre de travaux publics r6sulte de la 
destination des travaux et non de Taccomplissement 
plus ou moins complet des formalit^s prescrites par les 
lois ou rdglements (14 novembre 1879, Bourgem; — 
20 f^vrier 1880, Ville de Cannes). 
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1798 (4 mars). — D^oret qui donne hypoth^que a la Nation 
8ur le$ biens deg entrepreneurs et fournisseurs (Extrait 
du). 



Art. 4. «*«- Quoique lea marches Boient paacte par des actes 
sous signatures privies j la Nation n^anmoins aura bypothd- 
que sur les immeUbles appartenant auxfoumisseurs et & leurs 
cautions A compter du jour oil les ministres aurout accepts 
leurs marches* 



An 11 (26 pluyi6se}. — D£crbt qui interdit auco cr^anciers 
pcwUeuUers, de$ entrepreneurs aatres que les ouoriers ou 
fournisseurs, toutes saisies-arrits sur les fonds revenant 
auxdits entrepreneurs. 

Art. l**. — Les er4aiieiers partieuliers des entrepreneurs et 
adjudicataires des ouvrages faits ou 4 faire pour le compte 
de ki, Nation^ ne peuvent^ jusqu'4 Torganisation definitive des 
trayaux publics^ faire aucune saisie-arrftt ni opposition sur les 
fonds deposes dans les caisses des receyeurs de district^ pour 
&tra ddlivr^s auxdits entrepreneurs ou adjudicataires. 

Art. 2. — Les saisies-arr&ts et oppositions qui auraient 4tS 
faites Jusqu'4 ce Jour par les cr^anciers partieuliers desdits 
entrepreneurs ou adjudicataires sont d6clar6es nuUes et comme 
non ayenues. 

Art. 3. — Ne sont point comprises dans les dispositions des 
articles precedents les cr^ances proyenant du salaire des ou- 
vriers employes par lesdits entrepreneurs^ et les sommes dues 
pour fournitures de materiaux et autres objets servant & la 
construction des ouvrages. 
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Art. 4, — N^anmoins, les sommes qui resteront dues aux 
entrepreneurs ou adjudicataires, apr^s la reception des ou- 
vrages, pourront ^tre saisies par les crianciers particuliers, 
lorsque lea dettes mentionn^es en Tarticle 3 auront 6t6 ac- 
quitt^es. 

An VIII (28 pluvidse). — Loi sur I'organisaUon adminiitratice 
du territoire de la R4publique (Extrait de la). 



• « t 



TiTRE II. — Art. 2. — II y aura, dans chaque d^partement, 
un pr^fet, un conseil de prefecture et tin conseil g^n^ral de 
d^partement « « 

Art. 3. — Le pr6fet sera seul charge de Tadministration. 

Art. 4. — Le conseil de prefecture prononcera : 

Sur les demandes de particuliers tendant k obtenir la dd- 
charge ou la reduction de leur cote de contributions directes ; 

Sur les difficult^s qui pourraient s'^lever entre les entrepre- 
neurs de travaux publics et radministration^ concemant le 
sens ou Tex^cution des clauses de leurs marches; 

Sur les reclamations des [particuliers qui se plaindront de 
torts et dommages proc^dant du fait personnel des entrepre- 
neurs^ et non du fait de Tadministration ; 

Sur les demandes et contestations concemant les indemni- 
tes dues aux particuliers & raison des terrains pris ou fouilUs 
pour la confection des chemins, canaux ou autres ouvrages 
publics ; 

Sur les difficultes qui pourront s'^leyer en mati^re de grande 
voirie ; 

Sur les demandes qui seront presentees par les commu- 
nautes des villes, bourgs et Tillages pour etre autorisees ^ 
plaider ; 

Enfin^ sur le contentieux des domaines natiohaux. 

Art. 5. — Lorsque le prefet assistera au conseil 'de prefec- 
ture, il presidera : en cas de partage, il aura voix preponde- 
rante. 



\ 
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An XII (7 fructidor). — D£crbt contenant organisation du 
corps des ing^nieurs des ponts et ehauss4es (Extrait du). 



Art. 13. — Les ing^nieurs en chef du d^partement sont 
charges du service des ponts et chaussSes, canaux navigation 
et ports de commerce dans les d^partements^ sous les. ordres 
sup^rieurs du directeur g6n6ral, sous les ordres imm^diats 
des prdfets et sous la surveillance des inspecteurs division- 
naires. 

lis r^digeront et feront rSdiger par les ing^nieurs ordinaires 
les projets des travaux^ les devis des ouvrages> et les details 
estimatifis ; ils soumettront aux pr^fets les conditions des mar- 
ches ou entreprises ; ils assisteront aux adjudications et don- 
neront leur avis sur les conditions du cahier des charges et 
sur les adjudications qui seront faltes; ils dirigeront et sur- 
veilleront TexAcution des travaux. 

i^es mgSnieurs en chef v^rifleront le compte de tons les tra- 
vaux^ I'arriteront prooisoirement avee les entrepreneurs,. et 
leur d^livreront les certificats n^cessaires pour Tobtention des 
paiements & eompte et ddfinitifs qui leur seront faits^ s'il y a 
lieu^ sur les mandats des pr^fets; k Teffet de quo! ils s'assu- 
reront ae Tavancement des travaux. 

• I • lis exficuteront ou teront ex^cuter, en outre, ceux des 
travaux pour lesquels ils auront 4t6 commis par des lois, arrd- 
t^s du Gouvemement, jugements des tribunaux. 

Ils pourront aussi dtre charges, sur la demande des prSfets^ 
et sous I'approbation du directeur gto^ral, d'ex^cuter ou faire 
exScttter des travaux strangers aux ponts et chauss^es, mais 
dependant de Tadministration publique, de celle des d^parte- 
ments et des communes. 



Art. 14. — Les ing^nieurs ordinaires seront charges, sous 
les ordres de Tingdnieur en chef, de suivre et de faire ex6cuter 
les travaux des ponts et chauss^es. 

... Ils feront ex6cuter les travaux de toute esp^ce, confor- 
m^ment aux conditions souscrites par les entrepreneurs; ils 
surveilleront avec exactitude et dirigeront les constructions 
des travaux d'art ; ils v^rifieront les qualit^s, la quality et 
Temploi des mat6riaux ; ils feront toute les verifications et 
tois6s nScessaires qui doivent pr^c^der la rdception des tra- 
vaux ; ils feront cette reception, rfigleront provisorement les 
comptes des entrepreneurs ; ils adresseront aux ing^nieurs en 
chef les certificats n^cessaires aux entrepreneurs, & Teflfe* 
d obtenir du pr6fet les paiements d'^-compte ou d^finitifs. 
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• . I lis doivent 6tre sans cease presents sup les ateliers des 
grands travanx d'art ; quant aux tra^aux ordinaires des ran- 
tes et de la navigation, ils doivent, pendant la saison d'actl- 
vit^, les visiter le plus souvent possible , et ne rester dans leur 
domicile que le temps n^essaire pour mettre en ordre la 
comptabilit^ et s'occuper des projetSj deyis et autres alfiiires 
de bureau dont ils sont charges. 



lS0f7 (16 septembre). Loi $ur les de$94chement$, dommage$j etc. 

(Extrait de la). 



Art> 55. -*• Les terrains occupds pour prendre les mat^riaux 
ndeessaires aux routes et aux constructions publiques pour- 
ront 4tre pay^s aux propri6taires comme s'ils eussent M pris 
pour la route mftme. 

II n'y aura lieu A faire entrer dansrestimation lavaleur des 
mat^riaux A extraire que dans les cas oi!i Ton s'emparerait 
d'une carri^re d6j4 en exploitation ; alors lesdits mat^riaux 
seront ^valuds d'apr^s leur prix courant , abstraction laite de 
Texistence et des besoins de la route pour laquelle ils seraient 
priSi ou des constructions auxquelles on les destine. 

Art. 56. — Les experts pour revaluation des indemnit^s re- 
latives 4 une occupation de terrain, dans les oas pr^vus au 
present titre, seront nomm^s^ pour les objets de travaux de 
grande voirie. Tun par le propri^taire, Tautre par le pr^fet; et 
le tiers expert, s'il en est besoin, sera de droit llngdnieur en 
chef du dipartement. Lorsqu'il y aura des eoncessionnaires, 
un expert sera nomm^ par le propri^taire, un par le conces- 

sionnaire, et le tiers expert par le pr^fet. Quand aux travaux 
des villes, un expert sera nomm^ par le propri^taire, un par Ic 
maire de la ville, ou de rarrondissement pour Paris, et le tiers 
expert par le pr^fet. 

Akt. 57. — Le contrdleur et le directeur des contributions 
donneront leur avis sur le proc^s-verbal d'ex[>erti8e, qui sera sou- 
mis par le pr6fet It la d^liWration du conseil de prefecture. Le 
pr^fet pourra; dans tons les cas, faire faire une nouvelle expertise. 

i848 (21 avril). — Loi sur les mines et carriires (Extrait de la). 

Art. 81. — I/exploitation des carridres k ciel ouvert a lieu 
sans permission, sous la simple surveillance de la police, el 
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avec I'obsenration des lois ou reglements g6n4raux ou locaux. 

Art. 82. — Quand rexploitation a lieu par galeries souter- 
raines, elle est soumise k la surveillance de radministration, 
comme il est dit au titre Y de la pr^sente loi. 



1827 {Zi mai). -* Lox, dite Code foreitier (Extrait de la) 
en ce qui touche let extractions de mont^riauof. 

Art. 145. — II n'est point d^rog^ au droit conf6r6 4 I'admi- 
nistration des ponts et ckaussdes d'indiquer les lieux oil doi- 
vent toe faites le$ extractions de mat^riaux pbur les travaux 
publics; nSanmoins, les entrepreneurs seront tenus envers 
I'Etat^ les communes et ^tablissements publics, comme envers 
les particuliers^ de payer toutes lea indemnit^s de droit, et 
d'observer toutes let formes prescrites par les lois et regle- 
ments en cette mati^re. 



1827 (!•' aoftt). — Ordonnancb pour Veaicution du Code 

foreitier (Extrait de 1*). 



Art. 170' -*- Lorsque les extractions de mat^riaux auront 
pour objet des travaux publics, les ingdnieurs des ponts et 
cbauss^es^ avant de dresser le cahier des charges des travaux, 
d^signerpnt k I'agent forestier sup^rieur de I'arrondissement 
les lieux oil ces extractions devront toe faites. 

Les agents forestiers, de concert avec les iog^nieurs ou con- 
ducteurs des ponts et chauss^s, proc^eront k la reconnais- 
sance des lieux, determineront les limites du terrain ou Tex- 
traction pourra dtre effectu^, le nombre, Tespdce et la dimen- 
sion des arbres dont elle pourra n^cessiter Tabatage* et 
d^signeront les chemins k suivre pour le transport des mat^- 
riaux. En cas de contestation sur ces divers objets, il sera 
status par le pr^fet. 

Art. 171. -* Les diverses clauses et conditions qui devront, 
en consequence des dispositions de Tarticle precedent, toe im- 
pos^es k I'entrepreneur, tant pour le mode d'extraction que 
pour le r^tablissement des lieux en bon ^tat, seront r4dig4es 
par les agents forestiers, et remises par eux au pr^fet^ qui les 
fera insurer au cahier des charges des travaux. 
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1829 (10 mai)« — Ordonnancb tur le mode d' adjudication 
des traoauoo des ponts et chauss^es (Extrait de 1'). 



TiTRE III, — Formes d tuivre dans Vadjudication des tra^ 

oauwt 

Art. 9. — Les adjudications relatives aux travaux depen- 
dant de Tadministration des ponts et chaussdes auront lieu k 
Tavenir sur un seul concours et par vole de soumissions ca- 
chet^es. Le d^lai di) concours sera au moins d'un mois. Tou- 
tefois, il pourra fttre r^dult dans les cas d'urgence^ et avec 
Tautorisation du directeur g^ndral des ponts et cbauss^es. 

Art. 10. — Nul ne sera admis k concourir s'il n'a les qua- 
lit^s requises pour entreprendre les travaux et en garantir le 
succis ; & cet effet, 6haque concurrent sera tenu de fournir un 
certiiicat constatant sa capacity, et de presenter un acte rdgu- 
lier^ ou au moins une promesse valable de cautionnement. Ce 
certificat et cet acte ou promesse seront joints & la soumission> 
mais celle-ci sera plac^e sous un second cachet. II ne sera pas 
exig^ de certificat de capacity pour la fourniture des mat6- 
riaux destines & Tentretien des routes , ni pour les travaux de 
terrassement dont I'estimation ne -s'^l^vera pas & plus de 
15,000 francs. 

Art. 11. — Les paquets seront re$us cachet^s par le pr^fet, 
le conseil de prefecture assemble, en presence de I'ingenieur 
en chef. lis seront immediatement ranges sur le bureau^ et re- 
cevront un numero dans I'ordre de leur presentation. 

Art. 12, — a Finstant fixe pour I'ouverture des paquets, le 
premier cachet sera rompu publiquement; 11 sera dresse un 
etat des pieces contenues dans ce premier cachet. L'etat 
dresse, les concurrents se retireront de la salle de Tadjudica- 
tion, et le prefet, apres avoir consulte les membres du conseil 
de prefecture et Tingenieur en chef , arretera la liste des con- 
currents agrees. 

Art. 13. — Immediatement apres, la seance redeviendra pu- 
blique ; le (Prefet annoncera sa decision. Les soumissions seront 
alors ouvertes publiquement, et le soumissionnaire qui aura 
fait I'offre d'executer les travaux aux conditions les plus avan- 
tageuses sera declare adjudicataire. 

Art. 14. — Neanmoins, si les prix de la soumission exce- 
daient ceux du projet approuve, le prefet surseoirait & I'adju- 
dication : il en rendrait compte au directeur general des ponts 
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et chauss^es, qui lui iransmettrait des instructions conformes 
aux circonstances. 

Art. 15. — Lorsqu'un certificat de capacity n'aura pas ^t^ 
admis, la 8oumis«ion qui Taccompagnera ne sera pas ouverte. 

Art. 16. — Toute soumission qui ne sera pas exactement 
conforme au module adopts sera r^put^e.nulle et non avenue. 

Art. 17. — II sera dressS pour chaque adjudication un pro- 
ces-verbal de toutes les operations ci>dessus indiqu^es. Une 
'copie de ce proces-verbal sera transmise imm^diatement, avec 
les pieces qui devront raccompagner, au directeur g6n6ral des 
ponts et chauBs^es, dont Tapprobation sera neoessaire pour 
rendre Tadjudication valable et definitive. — Toutefois, ainsi 
qu'il a ete dit ci-dessus^ les adjudications relatives aux travaux 
d'entretien et de reparations ordinaires deviendront valables et 
decisives par la seule approbation du pr^fet. 

Art. 18. — Nonobstant les dispositions qui precedent, et 
lorsque la d^pense des travaux n'excMera pas 5,000 francs, le 
prefet pourra, dans les cai3 urgents, recevoir des soumissions 
isoiees et sans concours. 

Art. 19. — Dans certaines circonstances et lorsqu'il ne s*a- 
gira que de travaux d'entretien ou de reparations ordinaires, 
ou de travau^ neufs dont la depense n'excddera pas 15,000 
francs le pr^fet pourra deieguer au sous-prSfet la faculty de 
passer Tadjudication au chef-lieu de la sous-prefecture. Le 
sous-prefet suivra les formes et les dispositions cl-dessus in- 
diqu^es ; il sera assists du maire du chef-lieu de la sous-pre- 
fecture, de deux membres du conseil d'arrondissement et d'un 
ingenieur ordinaire. 

Art. 20. — Le montant du cautionnement n'excddera pas le 
trentieme de Testimation des travaux, deduction faite de toutes 
les sommes portees k valoir pour cas imprevus, indemnites de 
terrain, ouvrages en regie. Ce cautionnement sera mobilier ou 
immobilier, k la volonte des soumissionnaires. Les valeurs 
mobili^res ne pourront 6tre que des effets publics ayant cours 
sur la place. 
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CAHIER 

DES CLAUSES ET CONDITIONS GfiNl^ailLES 

Dtt M AoCii tm. 



Art. 1*' --^ Nul ne sera admis 4 conoottrir alix *4iu<^<^tionfl 
s'il n'a lea qualit^s requiset pour antreprMidra les trayauz et 
en garantir to sucdte. A oet tffet, chaque ooncmrrent sera tana 
de founur un ceitifloai oonitatant sa eapaeii6, et de furiieater 
un acte r^gulier, ou au moins uno promeese Talabto de call- 
tionnemeDt. II ne sera pas exigd de oertifieat de capacity pour 
les fournitures de matlriaux destines k Tentretien des routes, 
ni pour des travaux de terrassement dont restixnatiOQ ne s'^-* 
l^vera pas 4 plus de 15,000 f^. (Art. 9 de Vordonnance du 10 
mai 1829). 

Le oertifioatdeirra aToir 6td d^liTf6 dans tos trois ans qui 
prdoMeront Tadjudication* U oontiendra llndieation des tra- 
vauat ex6cut^s ou suiTis par rentrepreneur, ainsi que la justi- 
fication de raocompUssement des engagements qu'il aurait 
contractus. 

Art. 2. — Le montant du cautionnement n'exc^dera pas le 
trenti^me de Vestimation des travaux ex4cut6s> deduction faite 
de toutes les sommes portSes k valoir pour cas imprSvus, in- 
demnit^s de terrains et ouvages en r^gie. 

Co cautionnement sera mobilier ou immobiller, & la ToIont4 
des soumissionnaires. Les valeurs mobili^res ne pourront fttre 
que des effets publics ayant cours sur la place. (Art.SO de la 
m^me ordonnance). 

ART* 8* •— Si, en homologuant Tadjudioation, radministra-* 

tration ordonne quelques changements au projet ou au dcTis, 
Fentrepreneur devra s'y conformer, et il lui sera fait 6tat de la 
valeur de ces changements, soitenplus, soit en moins, au pro* 
rata des prix de Fadjudication, sans qu'il puisse, en cas de 
reduction, r^clamer aucune indemnity, k raison des prStendus 
b^n^fices qu'il aurait pu faire sur les fournitures de la main- 
d'oBuvre. 

N^anmoins, lorsque ces changements d^naturerontfortement 
le projet, en opdrant sur le prix total une difference de plus 
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d*un sixidme en plus ou en molns^ Tentrepreneuy aera libre de 
retirer iSa soumiMion. 

II ne pourra pr^tendre d aucune indemnity dans Je oas ou 
Tadjudioation ne serait pas approuy^e. 

Art. 4. — Pour que les travanx ne soient pas abandonn^s 
4 des sp6culateurs inoonnus ou inhabiles^ V entrepreneur ne 
pourra tider tout ou partie de son entreprUe ; si Ton venait 
k ddcouvrir que cette clause a dt6 41udde, Tadjudication pouf- 
rait toe r^sifiSe, et dans ce oas, il serait proc^dd k une nou- 
velle adjudication k la folle ench^re de Tentrepreneur. 

Art. 5. — Pendant la dur^e entidre de Tentreprisej Tadju- 
cataire ne pourra s'^loigner du lieu des travaux que pour 
affaires relatives k son marchS^ et qu'apr^s en avoir obtenu 
Tautorisation. Qans ce cas^ il choisira^et fera agr^er un re- 
prSsentant capable de le remplacer, et ""auquel il aura donnS 
p«uvoir d'agir pour lui et de faire des paiements aux ouvriers^ 
de mani^e qu'aucune operation nepmsse ^tre retard^e oU sus- 
pendue pour raison de ['absence de Tentrepreneur. 

Art. 6. ^ a T^poque fixAe par l'adjudic&tioD> Tentrepre- 
neur mettra la main k ToBuvre ; il entretiendra constamment 
un nombre suffisant d'ouvriers ; il ex6cutera tous let ouvrages, 
en se conformant strictement aux plans^ proflls, traces, ins* 
tructions et ordres de service qui lui seront donnds par les in- 
g^nieurs ou leurs pr^pos^s. 

II lui sera pr^alablement dSlivrS^ par le pr^fet^ des expedi- 
tions en bonne forme du proc^s-verbal d'adjudication, du de- 
vis et du ddtail estimatif. 

Art. 7. — II se conformera^ pendant le courd du travail, 
aux chattgements qui lui seront ordonn^s par ^crit, et sous la 
responsabilit^ de Ting^nieur, pour des motifs de oonvenance, 
d'utilit^ ou d^conomie, et il lui en sera fait compte suivant les 
dispositions de Tarticle 3; mais il ne pourra de lui-mfeme, et 
sous aucun pr^texte, apporter le plus l^ger changement au 
projet ou au devis. 

Art. d. -^ Dans le eas d'adjudication en continuation d'ou« 
vrages, si Tentrepreneur sortant juge k propos de garder sur, 
son compte les mat^riaux par lui approvisionn^s en Vertu' 
d'ordres des ing^nieurs et non sold^s par Tadministration/ 
ainsi que see propres outils et ^uipages^ il sera tenu d'^va- 
cuer, dans le d^lai qui aura ^tk fixd par le devis, tous les 
chantiers, magasins et emplacements publics. Si>aucontraire« 
11 a d^clar^ vouloir c4der tout ou partie ies objets cirdsssus 
indiqu^s, Tentrepreneur entrant sera tenu d'accepter les ma- 
tdriaux au prix de la nouvelle adjudication, et sur un ^tat 
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dress^ contradictoirement entre lea deux entreppeneurs^ 6t 
•n supposant toutefois qu'on ait recon&u 4 cw maUrializ les 
qnaliUs requises. 

Les outils et Equipages aeront payds de gr6 & gr6 ou ^ 
dire d'experts. 

Art. 9. -* Lorsque le devis n'indiquera pas de earri^rea on 
de sabli^res appartenant & I'Etat, Tentrepreaeur en ouvrira A 
see frais dans les lieux indiqu^s par le devis ; il sera tenu de 
pr^venir les propri^taires avant de commencer les extrac- 
tions^ et de les d^dommager de gr6 4 grS ou 4 dire d'experts, 
conform^ment aux lois et riglements sur la mati^re ; il devra 
repr^enter^ toutes les fels qu'il en sera requis, le traits qu'il 
aura fait avec eux. 

II payera^ sans recours contre I'administration^ tous les 
dommages que pourront occasionner la prise, le transport ou 
le d^pdt des mat^riaux. 

II en sera de mftme des dommages pour ^tablissements de 
chantiers, chemins de service, et autres indemnit^s tempo- 
rs^ires qui font partie des charges et faux frais de I'entre- 
prise. 

L'entrepreneur ne sera enticement soldS et ne pourra re- 
cevoir le montant de la xetenue pour garantie, dont il est 
parl^ dans I'art. 35, qu'apr^s avoir justifi6, par des quittances 
en forme, qu'il a pay! les indemnitSs et dommages mis & sa 
charge. 

Dans le cas ou le devis prescrirait d'extraire les mat^riaux 
dans les bois soumis au regime forestier, Tentrepreneur devra 
se conformer, sans recours en indemnity contre i'administra- 
tion des ponts et chaussSes, aux obligations resultant pour lui 
de I'art. 145 du Code forestier, ainsi que des art. 172, 173 et 
175 de I'ordonnance royale du I*' aoClt 1827, concemant Tex^- 
cution de ce Code. 

Si, pendant la dur^e de I'entreprise, il Stait reconnu indis- 
pensable de prescrire & I'entrepreneur d'extraire des mat6- 
riaux dans des lieux autres que ceux qui auraient 6t4 pr^vus 
au devis, les ing^nieurs 6tabliront de nouveaux prix d'extrac- 
tion et de transport d'apr^s les ^l^ments de I'adjudication. Ces 
changements, apr^s avoir ^t^ soumis k I'approbation du pr4- 
fet, seront signifies k I'entrepreneur, qui, en cas de refus, de- 
vra d^duire ses motifs dans le d^lai de dix jours, et il sera 
statue ensuite par I'administration ce qu'il appartiendra* Dana 
ce m&me cas de refUs, I'administration aura le droit de consi- 
d^rer I'extraction et le transport des matSriaux comme ne 
faisant pas partie de I'entreprise. 

Si I'entrepreneur parvenait k d^couvrir de nouvelles carri6- 
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^8 pitffi r&pptoth^B ^ud celled qui auifalent ^td indiqu^s au 
devis, et offtant d6« mat^f iaux d%ti6 qtfaliift au moins <gak> 
il fecdTfa rautorisation de l«tf expIoHe^^ et il ne subira ftur leg 
prix de I'adjtidicatlon aucune d^diietioti ponr cause de di- 
mintitiofi de &aie d'extractiofi, de traneport ef de taille des 
matiriaiix* 

L'entrepreneur ne pourra, ell at(6Utt ca«, littef au com*- 

merce lee mai^riaux qu'il aura fait exifaii^e dans une carridre 

>^ qui ne lui appartiendrait pas, attendu que le droit d'exploita*- 

\ tion ne lui a dt^ conf6r^ qu'en sa. quaUt^ d'eatrepreneur des 

travaux publics et pour un objet d^termin^. 

j Akt. 10. -^ L'entr^reneur sera tefiu, itid^pendammeni des 

; ittdemiiites mentiot^nees k Tarticle pr^cMent^ de fournir & ses 

ffais les magasins^ 6qu)pages^ tdltures, ustensiles et cutils 

detoute esp6ce, eatif lee exceptions qui seront stipuldes au 

detis. 

Seront Sgalement 4 sa charge les frais de trac6 d'ouvra- 
ges, les cordeaux, piquets et jalons, et g6ndralement tout ce 
qui constitue les faux frais et menties d^pensds dont un en- 
trepreneur n'est pas admis t Compter. 

Art. 11. — Au moyen des prix conseniis et approuv^s^ I'en- 
trepreneur fera TaChat, la fourniture, le transport 4 pied 
d'oeuvre^ la fagon^ la pose ei remploi de tous les. mat^riaux,^ 

U soldera les salaires et peines d'ouvriers^ les commis et 
autres agents dont il pourra avoir besoin pour assurer la 
bonne et solide execution des outrages. 

11 ne pourra^ sous aueun pr6texte d'erretir oti d'anMssion 
dans la composition des prix, de Sous-d^ail^ revenir sur les 
prix par lui consentis^ attendu quil a dt s'en rendre pr4ala- 
bl^ment un compte exact> et qu'il est censd avoir refait et v4- 
rifiS tous les calcQls d'appr^iation* 

Mais il pourra r6clamer> s'il y a lieu, centre les erreura de 
mltHs ou de dimensions d'ouvrages. 

ART. 12. ^ Les mat^riaux proviendront des lieux indiqu^s 
au devis; ils seront de la meilleure qualit^^ parfaitement tra- 
vaill^s et mis en oeitvre conforih^meht aux r^l^les de Tart* 
On ne pourra les employer qii'aprte qu'ils auront 6t6 visit^s 
par ringenieur. En cas de surprise^ de mauvaise quality ou de 
malfagon, ils seront rebutes et remplac^s aux frais de Fen- 
trepreneur. Toutefois, si Tentrepreneur conteste les* faits, 
ringinieur dressera imm^diatement proc&s-verbal des circons- 
tances de cette contestation; Tentrepreneur pourra consi- 
gner a la suite du procfes-verbal, qui devra lui 6tre communi- 
que, les observations qu'il se croira en droit de presenter. II 
sera statu6 ensuite par Tadministration ce qu'il appartiendra^ 

12 
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Art. 13. -r Lorsque les ing^nieurs pfdsumeront qu'il exists 
daus les ouvrages des ?icM d'exdcuiion^ iU ordonneront, «oit 
en cours d'ex^cution, soit avant la reception finale^ la demo- 
lition et la reconstruction des ouvrages prisum^s vicieux. 

Les d^penses resultant de cette vMfication seront & la 
charge de Tadjudicataire, lorsque les vices de construction 
aaront ^t^ constates et reconnus. 

En cas de contestation de Tentrepreneur sur les vices d'ex6« 
cution, il sera proc^dd comme il a 6t6 dit ci-dessus> art. 12. 

Art. 14. -* En gto^ral, tous les mat^riaux auront les di- 
mensions prescrites par le devis. 

Si Tentrepreneur leur donne des dimensions plus fortes, il 
ne pourra r^clamer aucune augmentation de prix ; les m^tra- 
•ges et les pes^es seront bas^s sur les dimensions ou devis^ et 
neanmoins les pieces qui seraient Jug^es nuisibles ou diffor- 
mes seraient enlev^es et remplac6es aux frais de Tentrepre- 
neur. 

Dans le cas de dimensions plus faibles^ les prix seront r4- 
duits en proportion^ et neanmoins les pieces dont I'emploi 
serait reconnu contraire au goiit et & la solidity seraient igor 
lement enlev^es et remplac6es aux firais de Tentrepreneur. 

Dans tous les cas, Tentrepreneur ne pourra employer au- 
cune pi^ce ni aucune matidre qui no serait pas des dimensions 
ou du poids present par le devis, sans Tautorisation 6crite de 
ring^nieur. 

Art. 15. — II pourra ^tre accord^ des &-compte sur les 
prix des mat^riaux, approvisionn^s jusqu'4 concurrence des 
quatre cinquidmes de leur valeur. On ne regardera comme 
approvisionn^s que les mat^riaux di&pos^s sur Tatelier, et, des 
ce moment, Tentrepreneur ne pourra les d^tourner pour un 
autre service sans une autorisation par ^crit. 

Art. 16. — Si, aux termes du devis, I'entrepreneur est tenu 
de d^molir d'anciens ouvrages, les matSriaux seront d^plac^s 
avec attention, pour pouvoir &tre rSpar^s et remis en place, 
s'il y a lieu, avec les mdmes precautions que les mat^riaux 
neufs. Dans le cas ou les demolitions n'auraient pas ete prd- 
vues, il en sera tenu compte & I'entrepreneur dans les formes 
prescrites ci-apr^s (art, 22). 

Art. 17. — Toutes les fois que, par des motifs d'economie 
ou de edUrite, on croira devoir employer des matieres neu- 
ves ou de demolition appartenant & TEtat, I'entrepreneur ne 
sera paye que des f^ais de main-d'ceuvre et d'emploi^ sans 
pouvoir repeter de dommages pour manque de gain sur les 
fournitures supprimees. 
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Art. 18. — L'entrepreneur aura soin de ne choisir pour 
commis, maltres et chefs d'atelier, que des gens probes et in- 
telli gents, capables de Taider et mfeme de le remplacer au 
besoin dans la conduite et le m^trage des travaux. 

II choisira ^galement les ouvriers les plus habileB et les 
plus experiment's, et n6annaoins 11 demeurera responsable en 
son propre et priv6 nom, comme en celui de sa caution, des 
fraudes ou malfagons que ses agents pourront commettre sur 
les fournitures, la quality et Temploi des mat'riaux, sotis les 
peines indiqu'es en Tarticle 12. 

Art. 19 — L'ing'nieur aura le droit d'exiger lechangement 
ou le renvoi des agents et ouvriers de I'entrepreneur, pour 
cause d'insubordination, d'incapacitS ou de d'faut de probity. 

Art, 20. — Le nombre des ouvriers, de quelque esp^ce qu'ils 
soient, sera toujours proportionn6 4 la quantity d'ouvrages k 
faire ; et, pour mettre I'ing'nieur k mfeme d'assurer Taccom- 
plissement de cette condition et de reconnattre les individus, il 
lui en sera remis pSriodiquement, et aux 'poques qu'il aura 
fixSes, une liste nominative. 

Art. 21. — Lorsqu'un ouvrage languira faute de mafriaux, 
ouvriers, etc., de maniere k faire craindre qu'il ne soit pas 
achev6 aux 'poques prescrites, ou que les fonds credit's ne 
puissent pas Stre consommes dans Tann^e, le pr4fet, dans un 
arr6t6 qu'il notifiera k I'entrepreneur, ordonnera r^tablisee- 
ment d'une r^gie aux frais dudit entrepreneur, si, k une 'po- 
que fixSe, il n'a pas satisfait aux dispositions qui lui seront 
prescrites. 

A I'expiration du ddlai, si Tentrepreneur n'a pas satisfait k 
ces dispositions, la rSgie sera organis'e imm'diatement et 
sans autre formality. II en sera aussitdt rendu compte au di- 
recteur g'nSral, qui, selon les circonstances de Taffaire, pourra 
ordonner la continuation de la r'gie aux frais de I'entrepre- 
neur ou prononcer la r'siiiation du march' et ordonner une 
nouvelle adjudication sur folle ench're. 

Dans ces divers cas, les exc'dants de.prixet de d'penses se- 
ront pr'lev's sur les sommes qui pourront 'tre dues k I'entre- 
preneur sans prejudice des droits k exercer centre lui et sa 
caution, en cas d'insuMsance. 

Si la r'gie ou I'adjudication sur la folle ench're amenait au 
contraire une diminution dans les prix et les frais desouvrages, 
I'entrepreneur ou sa caution ne pourra r'clamer aucune part 
de ce b'n'fice, qui resterait acquis k I'administration* 

Art. 22. — . Lorsqu'il sera jug' n'cessaire d'ex'cuter des 
parties d'ouvrages non pr'vues par le devis, les prix en seront 



206 APPENDIGE* 

Tifflii d'apHtf 6eux de rAdjudication, parnssimiUition aux ou- 
vrages le« plus analogues. Dansle ca« d'une impossibility ab- 
solue d'assimilation^ les prix seront r^glis sur una estimation 
condradictoire en prenant poor tenne de oomparaison lea pvix 
courants du pays. 

Lorsqae ces trarattx devront fttre de quelijue importance, il 
en sera fait un avant-mdtr^, que rentreprenaur acceptera, taut 
pour les prix propose que pourrindlcation des ouYvages/par 
une soumission particulidre qui sera pr^sent4e 4 I'apprObittioii 
de radministration. 

N Art. 23. — S'il y a lieu dei faire des ^uisements qui ii*aa- 
raient pas M mis par le devis & la charge de Tentrepreneur, toe 
d^penses v relatives seront constatdes par attacbement et sor 
des contrdles tenus sous la surreillance de Ting^nieur. EUes 
seront acquitt^es r^gulidrement par I'entrepreneur, A la fin de 
chaque semaine^ aux eonditions portfos en Tarticle suivant. 

Art. 84. •— Tous les paiements pour fipuisements, oorrages 
par attacbement, indemnitSs et autres articles imputes sur la 
somme k valoir, seront rembours^s 4 Tentrepreneur aveo on 
quaranti^me en sus pour le d^dommager de ses avances de 
fonds. A cet effete il sera tenu de payer k Tue, en prteeace 
d*un employ^ dMgn^ par i'ingdnieur, les r61es ou 6tats qui 
seront dresses par le compte des traTaux* et de les faire quit 
taneer par les parties prenaates, aTant de pouToir en deman- 
der leremboursement. 

Deux quarantines lui seront an outre allou^s pour eeuxdes- 
dits sFtides qui n^eessiteront de sa part des outils, soins, liais 
de conduite des travaux, foumitures et entvetien de machines. 

Abt, ftS, — 8ont except^s des dispositions ci-dessus les paie- 
ments qu'on pourrait 6tre oblige de faire par llntermMiaire do 
Venirepreneur, maisqui n'exlgeraientr^eliement desapartau- 
cune avance de fonds, et pour lesquels^ consiquemm^t« il ne 
sera alloud aucune n(tribution. 

Art. 26. — II ne sera allou6 4 Tentrepreneur aucune iiidem« 
nitA A raison des pertes^aTariesoudommages ooeasionnte par 
negligence, imprAvoyance, d^faut de mcyens ou fausses ma« 
aosuTres. Ne sont pas compristoutefoisdansla disposition pr^ 
c^dente les cas de force majeure qui, dans le d^lai de dix 
jours au plus aprds r^vSnement, auraient ^U signalAspar I'en- 
trepreneur : dans ces oas, n^anmoins, il ne pourra dtre rien 
alloud qu'avec I'approbation de I'administration. Pass^ le d^lai 
de dix jours, I'entrepreneur ne sera plus admis 4 r^clamer. 

Art. 27. — L'entrepreneur, soit par lui-m&me, soit par ses 
commis, visitera les travaux aussi souvent que pourra le r^- 
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clam«r le bien du service. II justiflera de see visitei et aeeomr 
pagnera les ingSnieurs dans leurs tourn^es, toutesles foisqo'i) 
en sera requis. 

Art. S8. — n stunreiUera^ dans I'Atendue de son entrepriseu 
les propri^taires riTerains et les eultivateurs qui se permet* 
traient de labourer et de planter trep pr^s des routes^ oanaux 
et autres propri^t^spubliques^ou qui d^t^rioreraient les boraee^ 
talu8> fosses et plantations. Jl avertira sur«le»cliamp les iog6- 
nieurs des contraventions qu'il apercevrait & cet 6gar4« oomme 
aussi de celles qui oonsiiteraient en des dipdts de bois et de 
fumiers^ ou autres encombrements quelconques^ ainsi que des 
anticipations qui seraient faites sur le domaine de la voie pu* 
blique. 

Art. 29. — L'ing^nieur en chef fera touslesr^glements n6« 
cessairee pour le bon ordre des travaux ou pour I'exicution 
des clauses du devis. Ces r^glements seront Tis4es par le 
prifet, lorsqu'il aura M reconnu par ee magistrat qu'ils n'im* 
posept pas de nouvelles charges ^ Tentrepreneurj popr lequel> 
dto Jors^ ils seront obllgatoires. 

Art. 30. «« S'il eurrient quelque diffleult^ entre I'ingWeur 
ordinaire et Tentrepreneur, au si:uetderapplioationdes|prixou 
des m^trages, il en sera r4f6r6 k Ting^nieur en chef, qui appU- 
quera les regies admises dans le service des ponts et cbaus- 
s^es. Dans aucun cas> Tentrepreneur ne pourra invoquer en 
sa faveur les us et eoutumes aUJiquels il est formellement d4- 
rogd par le present article. 

Art. 81* — Toutes les dimensions d'ouvrages, tous lev prii^, 
salaires et d4penses> seront calculi d'apr^s le systtoe 16gal 
despoids etmesures. 

Art.32. — Les m^trages gto^raux et partiels^ {«e iUOs 
d'attachmient, les ^tats de d^penses, les ^tats de situation et 
les proc^s-verbaux de reception, devront 6tre communique ^ 
Tentrepreneur et acceptAs par lui. En cas de refUs^ il diduira 
par terit ses motiflB dans les dix jours qui suivront la presen- 
tation desdites pi^ces^ et, dans ce cas seulement, il sera dressd 
proofs-verbal de Facte de presentation et des circonstances 
qui I'auront accompagne. Un plus longdeLu mettrait souvent 
dana rimpossibilite de reoheroher et oonstaterles causes d'er- 
reurs qui aaraient pu donner lieu A. quelques reclamations. En 
consequence, il est axpressement stipule que I'entrepreneur 
ne sera jamais admis k eiever des reclamations au siqet des 
pieces ci-des8U8 indiquees aprds le deiai de dix jours, et que 
passe ce deiai, lesdites pieces seront censees acceptees par lui> 
quand bien mftme il ne les aurait pas signees. Le procis-ver^ 

12. 
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bal de presentation devpa toujours litre joint k Tappui des 
pieces qui n'auront pae ^t* accept^es. 

Art. 83. — Ind6pendamment de la communication des pieces 
toonc^es dans I'article prAcMent, Tentrepreneup sera autoris^ 
A s'en procurer des expeditions, qu'ilpourra faire transcrire, ^ 

par ses propres commis, dans les bureaux de ringSnieur en 1 

chef ou dans ceux de la prefecture. 1 

Art. 34. — Les paiemenU d'a-compte pour ouvrages faits 
s'effectueront, en raisonde Tavancement deatravaux, en vertu 
des mandats du pr^fet exp^dies sur les certificats de Tinge- 
nieur en chef, d'apr^s les etats foumis par I'ingenieur ordinaire, 
jusqu'A concurrence des neuf dixi^mes de la d^pense, et de- 
duction faite des A-compte qui aurontpu 6tre deiivres sur les 
approvisionnements avant leur emploi. 

Les paiements ne pouvant 6tre faits qu'au fur et Amesuredes 
ordonnances et des fonds disponibles, il ne sera jamais allou6 
d'indemnite, sous aucune denomination, pour retard de paie- 
ment pendant Texecution des travaux. 

Toutefois, si, les travaux 6tant d6finitivement recus, I'en- 
trepreneur ne pouvait pas etre entierement solde k Texpira- 
tion du deiai de garantie, il ppurra pretendre ides interftts pour 
cause de retard de paiement de la somme qui lui restera due 
4 dater de cette epoque. 

Art. 35. — Le dernier dixi^me ne sera paye k Tentreprc- 
neur qu'apres Texpiration du d61ai fixe pour la garantie des 
ouvrages, sauf les justifications prealables exigees parlequa- 
trieme paragraphe de I'article 9. 

Immediatement apres Tachevement des travaux, 11 sera pro- 
cede k la reception provisoire, et la reception definitive n'aura 
lieu qu'apres I'expiration du deiai de garantie. Pendant ce de- 
iai, Tentrepreneur demeurera responsable de ses ouvrages et 
sera tenu de les entretenir. 

Ce deiai de garantie sera de trois mois apres la reception 
pour les travaux d'entretien, de six mois pour les terrassements 
et les chaussees d'empierrement, d'un ou de deux ans pour 
les ouvrages d'art, selon les stipulations du devis* 

Art. 36. — Dans le cas ou Tadministration ordonnerait la 
cessation absolue ou Tajoumement indifini des travaux adju- 
ges, I'entrepreneur pourra requerir qu'il soit precede de suite 
A la reception provisoire des ouvrages executes, et k la recep- 
tion definitive apres I'expiration du deiai de garantie. Apr^sla 
reception definitive, il sera, ainsi que sa caution, decharge de 
toute garantie pour raison de son entreprise. 

Art. 37. — Sile dixieme desdepenses estjuge devoir exce- 
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der la proportion n^cessaire pour la garantie de Tentreprise^ . 
il pourra dire stipule au devis que la retenue cessera de croltre 
lorsqu'elle aura atteint un mawimum d^terminS. 

Art. 38. Toutes lea receptions d'ouvrages seront faites par 
ring^nieur en presence de Tentrepreneur^ ou lUi dument appel^ 
par ^crit ; en cas d'absence^ il en sera fait mention au pro- 
cis-verbal. 

Art. 39. — Si^ pendant Id cours de Tentreprise, les prix su- 
bissaient une augmentation notable, le marchd pourra fttre 
r^silid sur la demande qui en sera faite par Tentrepreneur ; en 
cas de diminution notable, la r^siliation du march6 pourra 
etre 6galement prononc^e, k moins que I'entrepreneur n'accepte 
les modifications qui lui seraient prescrites par Fadministra- 
tion. 

Et dans le cas ou, pendant le cours de I'entreprise, et sans 
changer les charges et les prix, il serait ordonn^ par I'admi- 
nistration d'augmenter ou de diminuer la masse des travaux, 
I'entrepreneur sera tenu d'ex^cuter les nouveaux ordres, sans 
reclamation, 4 moins qu'il n'ait dte autorisd k faire des ap- 
provisionnements de mat^riaux qui demeureraient sans emploi, 
et pourvu que les changements en plus ou moins n'excedent 
pas le sixi^me du montant de Tentreprise; auquel cas, il 
pourra demander la rdsiliation de son marchS. 

Art. 40. — Dans le cas pr^vu parTarticle 36, et dans celui 
ou, conform^ment k Tarticle 39, et par suite d'une diminution 
notable dans le prix des ouvrages, Tadministration aura pro- 
noncS la r^siliation du marche, les outils et ustensiles indis- 
pensables k Tentreprise que Tentrepreneur ne voudra par gar- 
der pour son compte seront acquis par TEtat, sur I'estimation 
qui en sera r^gl^e de gre k grl, ou k dire d'experts, d'apres 
la valeur premiere desdits outils et ustensiles, et deduction 
faite de leur degr^d'usure; le tout au taux du commerce, et saqs 
augmentation de dixi^me ou de tout autre plus-value, sous 
pretexte de benifice presume, 

Les materiaux approvisionn^s par ordre et d^posds sur les 
ravaux, s'ils sont de bonne quality, seront ^galement acquis 
par TEtat au prix de I'adjudication. 

Les materiaux qui ne seraient pas d^posSs sur les travaux 
resteront au compte de Tentrepreneur ; mais. tant pour cet 
objet que pour toutes autres reclamations, il pourra lui ^tre 
alloue une indemnity qui sera fixee par Tadministration, et qui, 
dans aucun cas, ne devra excdder le cinquantieme du montant 
des depenses restant k faire en vertu de I'adjudication. 

Art. 41 — L'entrepreneur paiera comptant les frais relatifs 
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4«oo odjudicaiioti^ «ur un ^Ut arrdU par le pi^fei Ces frais 
iiA iKmffODt 4tr« attiTM qua ceox d'ai&clMa at da puUiciitioiiay 
caux da timbre atd'axpjSditian da dcYiM, do detail astimatif^ at 
du procte-yerbal d'adjudication; enfin, le droit d'earegistre- 
ment« fiz6 k 1 firanc par la loi da 7 upermiaal an rut, Tarrftt^ 
du 15 bromalre an xii, et le d^cret du 25 germinal an xm, i 

Art. 42.— Conformtoent aux dispositions du second para- I 
graphe de Tarticle 4 de la loi du 17 f^vrier 1800 (28 pluviOse ^ 
an VIII), toutea lea diffleultto qui pourraient s'^leTer entia les 
entrepreneurs de travaux publics et radministration, oonoanant 
le sens ou Tex^cution des clauses delaur maroh^^ seront po»- 
t^es dcTant le eonseil de prefecture, qui statuera, sauf recours 
au Conseil d'Etat, 



1896 (21 mai). — Loi far Zes ehenUnB oidnauml 



Art. 14. ^ Toutes lea fois qu'un chemin vicinal, entretenu 
k r4tat de Tiabilitd par une commtt&tB« sera kabituellement ou 
tamporairement degrade par des exploitations de mines, de 
oarri^es^ de ijorftts ou de toute entreprise industdeile apparte- 
nant k des particuliers, k des ^tablissements publics, k la Cou- 
roDine ou k I'Etat, il pourra y avoir lieu k imposer aux entre- 
preneurs ou propritftaires, suivant que rexploitatioa ou les 
transports auront eu lieu pour les uns ou pour les autres, dea 
Buboentions BpietaleB^ dont la quotit6 sera proportionn^e k la 
degradation extraordinaire qui devra dtre attribute aux exploi* 
tations. 

Ges subventions pourront, au choix dea subventionnaires, 
§tre acquittees en argent ou en prestations en nature, et se- 
ront exclusivement affect^es k oeux des chemlns qui y auront 
donne lieu. 

Elles seront rigUes annuellement, sur la demande des com- 
munes, par le4 cohseils de prefecture, aprds des expertisea 
contradictoires, et recouvrees comme en matidre de contribu- 
tions directes 



1836 (4 decembre). — Ordonnancb du Roi sur le» march^ 

pa»»4B au nam de VEtat. 

Art. l^'. — ^Tous les marches au nom de I'Etat seront faits 
avec concurrence «t publicity, sauf les exceptions mentionnees 
en I'article suivant. 
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ART4 2, >— U pourra 6tro traita 4a gr«6 ^ grd ; 1* pour lea 
fournitures, transports et travaux dont la d^pense totale n'ex- 
c^clera pas 10,000 fr., ou, s'il s'agit d'un march^ pass^ pour 
plusieurs ann^es, dont la d^pense annuelle n'excMera pas 
3^000 tr.; 2* pour toute esp^ce do foumitures, de transports ou 
de traTaux^lorsque les circonstanc^ exigeront que les opera- 
tions du gouvemement soient tenues secretes : ces marches 
deyront fttre pr^alabiement autoris^s par Nous, sur un rapport 
special; S'pourlesobjetsdont la fabrication est excluslYement 
attribute A des porteurs de brevets d'invention ou d'importa- 

tion ; 8* pour let f oumitures, transports ou traTiuz 

qui n'auraient 4tS Tobjet d'aucune offre auz adjodicatioiui ou 
i regard desquels U n'aurait ^t& propose que des prix laac- 
ceptables : toutefois, lorsque radininisiratioa aura cru dsToir 
faire arrMer et faire oonnaltre un mamimum de prixj elle ne 
devra pas d^passer ce maaimum; 9* pour les foumitures, 
transports et travaux qui, dans le cas d'urgence ^Tjdeate ame- 
nds par des circonstaoces impr^yues, ne pourront pas subir 
les d^lais dea adjudications. 

Art. d. •»• Les adjudications jpubliques relatives h des four- 
nitures, k des travaux, k des exploitations ou fabxica- 
tions qui ne pourraient Atre sans inconvenient livr^es & une 
ooncurrenoe illimitee, pourront 4tre soumises i des restric- 
tions qui n'admsitront 4 conoourlr que des personnel prdala- 
blement reoonnues capables par radministration et produi- 
sant les titres justificatifs exig6s par las oabisrs des charges. 

fi«««i*«»«*ii*»**««**«i*»iii*«»« 

Art. 5. — Les cahiers des charges determineront la nature 
et rimportance des garanties que Iqs foumisseure ou entre- 
preneurs auront k produire, soit pour ^tre admis aux adjudi- 
cations, soit pour r^pondre de Texecution de leurs engage- 
ments. — lis determineront aussi Taction que radmioistrauon 
exercera sur ces garanties, au cas dlnexdcution de ces enga- 
gements. 

Art. 6. — L'avls des adjudications k passer sera jpublid, 
sauf les cas d'urgence, un mois k I'avance, par la voie des 
affiches et par tous les moyens ordinaires de publicity. — Cet 
avis fera connaitre : 1« le lieu ou Ton pourra prendre con- 
naissance du cahier des charges ; 2* les autoritds cbarg^es de 
precede k TadjudicatioD ; 8* le lieu, le jour et Theure fix^s 
pour Fadjudication. 

Art. 7. — - Les soumissions devront toujours 6tre remises 
cachetees en stance publique. — Lorsqu'un mamimum de prix 
ou un minimum de rabais aura Ste arrftte d'avance par le mi- 
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nistre ou le fonctionnaire qu'il aura dA16gu6, ce maximum ou 
ce minimum devra fetre d^pos^ cachet* «up le bureau * Fou- 
verture de la stance. 

Art. 8. — Dans le cas ou plusieurs soumissionnaires au- 
raient ofifept le mftme prix, et ou ce prix serait le plus 
bas de ceux port^s dans les soumissions, il sera proc^d^, , , 
s^nce tenante, k une r^adjudication, soit sur de nouvelles I 
goumissions, soit & I'extinction des feux, entre ces soumis- 
sionnaires seulement. 

Art. 9. — Les r^sultats de chaque adjudication seront 
constates par un proc4«-verbal relatant toutes les circons- 
tanoes de I'op^ration. 

Art. 10. — II pourra fetre flx6 par le cahier des charges un 
d61ai pour recevoir des ofFres de rabais sur le prix de Tad- 
judication. — Si, pendant ce d^lai, qui ne devra pas d^passer 
trente jours, il est fait une ou plusieurs oflfres de rabais de 
au moins 10 pour 100 chacune, il sera proc6d6 d une r^adju- 
dication entre le premier adjudicataire et Tauteur ou les au- 
teurs des offres de rabais, pourvu que ces demiers aient, 
pr6alablement A leurs offres, satisfait aux conditions impos^es 
par le cahier des charges pour pouvoir se presenter aux ad- 
judications. 

Art. 11. — Les adjudications et rSadjudications seront tou- 
jours subordonnSes k I'approbation du ministre competent, et 
ne seront valables et definitives qu'apres cette approbation, 
sauf les exceptions sp^cialement autoris^es et rappeUes dans 
le cahier des charges. 



1848 (15 ddc). — ARRfeTfi mifdsUriel sur les seeoura 
a aecorder aum ouvriers, en cos d' accidents. 

Art. 1*'. — Des ambulances seront stabiles sur la propo- 
sition des ing^nieurs ou architectes, et avec I'autorisation du 
ministre, sur les ateliers de travaux publics qui, par leur im- 
portance, leur situation et la nature des travaux, rendront 
cette mesure n^cessaire. 

Art. 2. — Le service de ces ambulances sera fait par des 
mddecins ou chirurgiens pris autant que possible dans la lo- 
cality la plus voisine. 

Art. 3. — Les ouvriers atteints de blessures ou de .mala- 
dies occasionndes par les travaux, apres avoir rcQu sur place 
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l6s premiers secours de Vart, seront soign^s gratuitement k 
rhdpital ou d domicile. 

Art. 4. — ^ Pendant la durSe de Finterruption qblig^e du 
travail^ qui devra ^tre constat^e par un certificat du m^e- 
cin^ ils recevront la moiti^ du salaire qu'ils auraient pu ga- 
gner s'ils avaient continue k travailler. 

Art. 5. — Lorsque/ par suite de blessures^ ils seront deve- 
nus impropres au travail de leur profession^ on leur allouera 
la moiti^ de leur salaire pendant une ann^e k partir du jour 
de Taccident. 

Art. 6, — Lorsqu'un ouvrier mari4 ou ayant des charges 
de famille^ aura ^t^ tu^ sur les travaux ou aura succombi k 
la suite, soit de blessures, soit d'une maladie occasionnSe par 
les travaux, sa veuve ou sa famille aura droit 4 une indem- 
nity de 300 fr. 

Art; 7. — Les secours mentiona^s aux deux articles pr6- 
c^dents pourront dtre aUgment^s par des decisions splciales 
du ministre des travaux publics, selon la position et les be- 
soins des victimes ou de leur famille. 

Art. 8. — Les ouvriers qui seront blesses 6tant dans un 
^tat dHvresse ne pourront recevoir que des secours m^dicaux. 

Art. 9. — Pour assurer le service mddical et le paiement 
4es secours, il sera op6r6 k Tayenir une retenue de 2 p. 100 
sur le prix de la main-d'oeuvre des travaux adjug^s. 

En cas dlnsuffisance du produit de cette retenue, il y sera 
pourvu par une idlocation dont le montant, r^glS par le mi- 
nistre des travaux publics, sera pr^levS sur les fonds des tra- 
vaux. 

Si ce produit exc^de, au contraire, les besoins constates 
jusqu'd la fin de Tentreprise, I'exc^ant sera restituS k Ten- 
trepreneur. 

Lorsque les travaux seront ex^cutis par voie de rdgie au 
compte de Tadministration, les dSpenses du service medical et 
les secours seront k la charge de TEtat. 



Art. 11. — Lorsqu'un accident aura occasionnS la mort 
d'un ouvner, un proc^s-verbal en sera imm^diatement dress^ 
par les agents de Tadministration. Ce procds-verbal fera con- 
nattre la cause et les circonstances de I'accident. 

Art. 12. — Chaque ann^e les ing^nieurs et architectes 
adresserout k I'administration un relevd des accidents de toute 
nature qui seront arrives dans les travaux. Ce relev^ devra 
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faire oonnaitre iM OMues aujEqu«U«i Im Accid«nt8 pouxxont 
toe attribu6s. 

Not A. Les articles 4 et 9 de cet arr&td ont 6t6 modifies par 
une circalaire minist^rielle, en date du tZ 6ctobre 1851^ la^ 
quelle dispose : 1« que TaUocation de 1/2 du salaire faisant 
I'objet de I'art 4 ne sera accord^e aux ouvriers soignte d llid- 
pital que dans les cos sealemsnt od 11$ ieront marUs ou au- » 
rani des e?iargeM de /anUUei S* que la rotmue de S p. 100 
•tfT l0 prim de la main-^d^cBUvre dts traocMm adjuide, stipii- 
14e en Fart. % «erft dteormaia remplao4e par une retenae de 
1 p. 100 Mtir le montant de Vensenible des iraoauw adjuff^s. 



1849 (S8 sept). -^ RkQtMUKnr $ur la oomptabiUU des 

traoaum pubUoe (Eictrait du). 



Art. 7« — Les mandats de paiement concernantles d^penses 
du service des ponts et chauss^es seront d^livr^s 4 I'ave- 
nir par les ing^nieurs en chef. A cet efiet, les pr^fets sous- 
d^I^gueront aux ing^nieurs en chef des ordonnances de dele- 
gation mises d leur disposition par le ministre des travaux 
publics. 

La r^rtitioti des ordonnances par service d'un ingMear 
en chef aura lieu eonform4meni aux indications contenues 
dans les avis d'ordonnances adress4a au prifet par le minis- 
tre des travaux publics. 

Les prtfets demeurent titulaires des cr^ts de d^l^ation 
sous-<fel4gu6s aux ing^nieurs en chef des ponts et chaussdes, 
et continuent & en rendre eompte dans les bordereailx men- 
suels qu'ils doivent adresser au ministre des travaux publics, 
en execution des articles 256 et 257 de I'ordonnance du 31 mai 
1838. 

Art. 8. — Les pr^fets sont autoris^s 4 approuver, dans la 
limiie des credits ouvdrts^ les propositions det^ ingdnieurs en 
chef des ponts et <Aauss4es relatives aux d^penses d<mt la no- 
menclature suit : 

!• Acquisition de terrains, d'immeubles, etc, dpnt le prix ne 
d^pisse pas 5,000 fr. ; 

2« Indemnit^s mobiliires ne s'61evant pas au del4 de 1,000 fr, ; 

3« Indemnit^s pour dommages n'exc^dant pas 1,000 fr. ; 

4» Frais accessoirea aux acquisitions d'immeubles ; aux in- 
demnit^s mobili^res et aux dommages ci-dessus d^sign^s (1) ; 



(1) D'apr^s le d^cret du 25 mars 1852, les pr6fets peuvent 
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5* Secours aux ouvriers r^formes, ble8s6s> etc., dans les 
limites d^termin^es par les instructions. 

II est rendu compte des approbations accordSes par les prd- 
fdts pour les depentes d^taill^es ci-dessus, au moyen d'^tats 
trimestriels ^tablis par les ing^nieurs et adress^s au ministre 
des travaux publics. 

TITRE II. — Seroice des ponta et chauss^eM» 
Comptabilitd du conducteur. 

Art. 9. — Tout conducteur attach^ k I'exdcution des tra- 
vaux tient un journal ou carnet d'attachements (mod Me 
n* 1), sur lequel il inscrit tous les faits de d^pense, k mesure 
qu'ils 86 produisent, par ordre chronologique, sans lacune, 
tans classification, quels que soient les ateliers confies k sa 
surveillance auxquels ces faits se rapportent. 

Ce journal contient, sur la page de gauche, le libelU des 
operations et leurs r^sultats,. soit en ^uantit^s seulenient, soit 
a la fois en quantites et en deniers, suivant les divers cas 

En regard de chaque fait, il rcQoit, sur la page de droite, les 
croquis et Tindication des pieces dont les details ne peuvent 
pas 4tre inscrits sur le carnet ; enfin les renseignements pro- 
pres 4 justiiier les quantites et sommes port4es sur la page 
de gauche. 

Les piqueurs et surveillants, places sous les ordres du con- 
ducteur, sont pourvus de carnets semblables pour les ouvra- 
ges confiSs k leu? surveillance. 

Les r^sultats consign^s sur les carnets des piqueurs et sur- 
veillants sont rapport^s par le. conducteur sur son propre 
journal. 

Art. 10. •— Les carnets sont dSlivrSs par Ting^nieur en 
chef k TingSnieur ordinaire, qui en num^rote les feuillets et 
les paraphe par premier et dernier, avant de les remettre 
aux conducteurs. 

Chaque agent est responsable, vis-4-vis de Tadministra- 
tion, de toutes les indications qu'il consigne sur son carnet et 
des omissions commises dans les Ventures. — II ne doit se 
dessaisirde ce carnet que sur I'ordre de ses chefs. — Quand 
il cesse ses fonctions, il I'arrdte et le remet k Ting^nieur. 



aujourd'hui approuver les acquisitions de terrains jusqu'au 
chifTre de 25,000 fr. et les d^penses relatives aux indemnit^s 
mobilieres ou de dommages, quel qu'en soit le chiffre. 

13 
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Les Garnets remplis sont Tis^s ne if€trietur par Ting^nieur, 
qui les depose dans les archives de son bureau. 

Les camets sueoessiviinent remis, dans une mftme ann^e, 
A chaque conduoteur, rsQoivent une s4rie de num^roa. 

Art. 11. — Tout est 6crit k I'encre sur les oamets. 

Chaque attachement porte un num^ro, qui est pr^c^d^ de 
la date k laquelle il se rapporte. 

Les attachements qui par leur nature, doivent fttre contra- 
dictoires^ resolvent sur le camet la signature de la partie in- 
t^ress^e. En cas de refUs de celle-ci, le conducteur pr^vient 
ausstt^t I'ingMeur. 

Les d^pensss qui figurent sur les oarnets ne sent port^ss en 
conq)te qu'autant qu'elles sont snsuits admises par les ing6- 
nieurs. — L'inscription sur le camet ne constitue pas titre 
pour les entrepreneurs. 

Le carnet est Mquemment visd par ring^nisur. 

Art. 12. — Pour les travaux ex^cut^s en Hgie, au moyen 
d'avances remises 4 un agent du service r^gisseur comptable, 
il est fait usage d'un carnet special (module n. 1 big), de^igne 
sous le nom de licret de caisse. 

Ce jivret contieut, sur la page do ga^uche, indication des 
numdros et des dates des mandate ddUvr^s au nom du r^gis- 
scur comptable, Tinscription en toutes lettres, et d^ la main 
du payeur, des paiements faits au r6gisseur« et la mSme 
indication en chiffres. 

La page de droite indique, par ordre chronologique, les 
paiements successivement effectu^s par le r^gisseur. — On 
y trouve les dates de ces paiements, la nature des d^penses> 
le montant des sommes payees, et celui des pieces justlfica- 
tives produites au payeur. 

L'ing^nieur constatera sur le oamet les r^sultats des verifi- 
cations qu'il doit ftiire des Ventures, des pieces et de la caisse . 
du r^gisseur. 

Art. 13. — Les journdes d'ouvriers sont constat^es par des 
feuilles d'attachements (modMe n» 2), tenuea dans chaque ate- 
lier par le piqueur ou le surveillant. 

Ces feuilles, arr^t^es A la fin du mois, ou plus fr^quem- 
ment s'il est n^cessaire, sont remises au conducteur, qui 
en inscrit immddiatement les r^sultats sur son carnet. 

A la fin du mois, toutes les feuilles de Journ6es sont en- 
voy^es k I'ing^nieur. 

Art. 14. -v Les receptions definitives des materiaux sont 
faites par Ting^nieur ordinaire, accompagne du conducteur 
et en presence de Tentrepreneur. 
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Elles sont constat^es par des proc^s-verbaux de reception 
(module n» 8) dresses en triple expedition ; — I'Une dee expe- 
ditions est remise k Tentrepreneur, la seoonde est conservee 
par ring^nieur, etlatroisiemeest envoy^e ATingenieur enohef. 
■ Les quantites de mat^riaux regus font immediatemdnt I'Qb* 
j6t d'un article au journal du conducteur. 

Art. 15. — Lorsque des travaux de repiqiiage sont execu- 
tes pour I'entretien des chaussees pavees, les resultats en sont 
con states par des feuilles speciales (modele n* 4). 

Le piqueur ou surveillant inscrit, chaque soir, sup SOn car- 
net, les resultats des feuilles de la Journee. 

II remet ces feuilles au conducteur, qui, apr^s les avoir ve- 
rifiees, en constate sommairement le resultat sur un journal, 
et les envoie, 4 la fin du mois, d Tingenieur. 

Art. 16. — Les faits de depense, inscrits chronologique- 
ment par le conducteur sur son journal ou carnet d'attache- 
ments, sont rapportes par article de ce carnet sur un som- 
mier (modele n* 5), ou un compte particulier est ouvert k 
chacun des credits dont ce conducteur est eharge de surveil- 
ler Temploi. 

Art. 17. — Au moyen des elements extraits du journal ou 
carnet d*attachement« et rapportes it chacun des comptea ou- 
vertt au sommier, le conducteur etablit, k la fin de chaque 
mois, les etats ci-apres designes qu'il envoie k I'ingenleur or- 
dinaire, et qui servent de bate k la comptabilite que ce fonc- 
tionnaire doit tenir pour I'ensemble de son service, et aux 
proprositions de paiement qu'il doit adresser k Tingenieur en 
chef. 

Art. 18. — Les travaux en regie, executes par des tAche- 
rons, sont detailies sur des etats conformes au module n* S. 

Art. 19. — Le decompte des cantonniers, edusiers, gardes 
et autres agents, est etabli sur un etat (modele n* 7). 

Art* ^* — L^B situations mensuelles des travaux d'entre- 
tien, dites de premiere categoric, sont presentees par route, 
pont, riviere, etc., conformement aux modeles 8 et 8 bis. 

Les situations mensuelles des travaux neufs et de grosses 
reparations, dites de seeonde catigorie (modele n<* 9), sont 
produites par article et par entreprise. 

Art. 21. —Les ouvrages executes sontportes sur les situa- 
tions mensuelles (modeies 8, 8 his et 9) en quantites sommaires. 
— Pour justlfier ces quantites, le conducteur doit joindre, 
lorsqu'il y a lieu, k chacune de ces situations, un metre de- 
tailie dans la forme du modele A 8 et 9. 
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Art. 22. — Les 6taU et situations adressSs, chaque mois, par 
le conducteur k ring^nieur ordinaire, sont accompagn^s d'un 
bordereau conforme an n* 10. 

Ces pieces doivent parvenir 4 Tinginieur ordinaire , le 5 de 
chaque mois au plus tard. 

COMPTABILITA DB L'lNO£lfIBUR ORDINAIRB. 

Art. 23. — L'ing^nieur ordinaire centralise, v^rifle et coor- 
donne tous les r^sultats constates et produits par les conduc" 
teurs places sous ses ordres. 

II les 4tablit dans sa comptabilitd, conform^ment aux arti" 
cles qui suivent. 

Art. 28. — L'ing^nieur ordinaire constate la reception pro- 
visoire des travaux d'une entreprise par un proc^s-verbal (mo* 
d^le n* 15) dress^ en triple expedition ; Tune des expeditions 
est envoy^e 4 Ting^nieur en chef, une autre remise d, I'entre- 
preneur, et la troisi^me conservde dans le bureau de Tinge- 
nieur ordinaire. 

A Texpiration du d^lai de garantie, Tingdnieur ordinaire se 
transporte de nouveau sur les lieux pour examiner les tra- 
vaux, et s'il reconnatt qu'ils satisfont aux conditions du devis 
et sont en bon etat d'entretien, il declare qu'il y a lieu d'en 
accorder la reception definitive. 

II dresse proc^s-verbal de cette operation dans la forme du 
modele n* 15 bis. 

Ce proces-verbal est suivi d'un ddcompte des ouvrages exe- 
cutes^ certiiie conforme par Tingenieur ordinaire et presents & 
Tacceptation de Tentrepreneur. 

Le proces-verbal de reception definitive est adresse k I'inge- 
nieur en chef, pour 6tre verifie et approuve par lui, s'il y a 
lieu. 

Art. 29. — Lorsqu'il y a lieu de faire un paiement 4 un en- 
trepreneur, ringenieur ordinaire redige un certiflcat pour paie- 
ment, indiquant la nature et le montant des dipenses (module 
n»16). 

Cette piece doit etre accompagnee d'un decompte en quan- 
tites et en deniers des ouvrages executes et des depenses faites 
par Tentrepreneur pour justifier la proposition du paiement. Ce 
paiement contient une situation comparative des fonds or- 
donnances mis 4 la disposition de Tingenieur ordinaire sur le 
chapitre du budget qui doit supporter le paiement propose, et 
des certificate pour paiement precedemment deiivrls. 

Le certificat pour paiement et le decompte sont envoyes ^ 
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ringSnieur en chef ; le certiiicat de paiement est seul produit 
au payeur k I'appui du mandat. 

Art. 34. — A la fin de Fannie, Ting^nieur ordinaire dresse 
les d^comptes de toutes les entreprises de son service ; il les 
envoie k Ting^nieur en ch^, apr^s les avoir notifies, dans la 
forme ordinaire > aux entrepreneurs. 

COMPTABILIT^ DE L^INGl^NIEUR EN CHEF. 

Art. 35. -^ L'ingSnieur en chef centrallse> dans sa compta- 
bilit^, tons les faits de d^pense^ tant de ceux qui r^sultent des 
^tats fournis par les ing^nieurs ordinaires que ceux dont il 
rend personnellement compte. 

II dresse et remet au pr^fet^ pour §tre transmis au ministre 
des travaux publics, des ^tats r^capitulatifs qui pr^sentent la 
situation des diff^rentes parties de son service. 

Art. 36. — Le livre de comptabilit^ de Ting^nieur en chef 
(modMe n« 21) se compose des comptes ci-apr^s : 

Credits : 1* Un compte des credits ouverts par chapitre du 
budget; 

. 2* Un compte de la distribution de ces credits par service 
d'ing^nieurs ; 

3* Un compte de sous-rdpartition des credits par article de 
dSpenses ; 

Defenses : 4» Une situation, k la- fin de chaque mois, des 
depenses faitespar route, pont, riviere, etc.; 

5* Une situation, k la fin de chaque mois des depenses et des 
mandats par chapitre du budget et par service d'ing^nieur ; 

Ordonnances de fonds : 6» Un compte g6n6ral des fonds 
ordonnanc^s, pr^sentant, d'une part, les ordonnances de d616- 
gation affect^es au service general, et, d'autre part, la distri- 
bution par service d*ing6nieur, des fonds ordonnances; 

Mandats d4Ucr4s : ?• Un journal d'inscription des mandats 
d^livres ; 

8- Un 6tat r^capitulatif, par service d'ing^nieur, des mandats 
d61ivr6s. 

Art. 37. — L'ing^nieur en chef tient un registre ou des 
comptes sont ouverts k tons les articles de la sous-repartition 
(module n« 22). 

Chaque compte regoit toutes les indications qui concement 
la comptabilite de I'entreprise ou de la d^pense autoris^e, et 
en pr^sente constamment la situation comparative avec les 
autorisations donn^©*, les credits ouverts et les mandats deli- 
vr^s. 
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Le« d^pensM du p«rsonii»] d«nnent li«u & dM cornpt^s «p6- 
ciaux par <^apiire du budget, et dont la form* est indiqu^e 
par le modMe n« 23 bi9. 

AitT. 88. «~ L'ingtoieur en chef ^tablit, k la fin de chaque 
mois, une 8itaatio& aommaire dea credits et dee d^penees (md- 
dMe tt* 29). 

Cette situation rappelle, par article et par cha]Mtr6 du bud- 
get, lee erudite allouls. 

Elle fttit connattre, aussi par article et par chapitre du bud- 
get, lee d^penses faites jusqu'^ la fin du mois. 

Bile est termin^e par un r68um6 pr^sentant, par chapitre 
du budget, lee credits dlouds, lee ddpensee faites, lee ordon- 
nances d^livr^es et mandate ^mis. 

Elle indique, par apergu, les d^penses & faire pendant les 
deux mois qui suivent celui pour lequel I'^tat est dressd. 

Cette situation mensuelle, arr^t^e par I'ing^nleur en chef, est 
adress^e le 15 de chaque mois, au plus taM, & la prefecture, 
qui la transmet immftdiatement au minist^. 

Les situations sommaires des cr^cUts et dee d^penses sont 
adressdes au minist^re. pour ohacun des douze mois qui com- 
posent la p6riode de d^pense de I'exercice. — La situation du 
mois de d6cembre doit comprendre toutes les dipenses 4impu- 
ter sur Texercice. 

Art. 39. — Pendant la partie de la seconde annSe de I'exer- 
cice, qui est r^serv^e k la liquidation definitive et au paiement 
des d^penses, Ting^nieur en chef doit ^tablir, k fill de chaque 
mois, un ^tat continuatif (modele n* 24). 

Cet etat rappelle , par chapitre, les credits allouSs les d6- 
penses faites au 31 d^cembre precedent, et indlque les ordon- 
nances d^livr^es ainsi que les mandats ^mis. 

II est arr^te par Tinginieur en chef et envoys au pr^fet, qui 
le transmet au ministre des travaux publics. 

Art. 40. — Chaque Jeur oil I'lng^nieur en chef d^Uvre des 
mandats sur le payeur, il adresse k ce comptable un borde- 
reau (modMe n* 25), et il y joint les places Justiflcatites. 

Les expeditions d'actes administratifs k fournir eomme 
pieces justificatives seront oertifi6es conformes par ring^nieur 
eo chef. 

Les mandats ne doivent 6tre remis aux parties prenantes 
qu'apres Tenvoi au payeur du bordereau cislessus mentionn^. 

Art. 41. -^ L'ing^nieur en chef doit, eomme sous d^iega- 
ta4re des ordonnances mises k la disposition du pr^fet, rendre 
compte 4 ce dernier de Temploi des ofdonnances sous*>de* 
Iftguees. 
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En consequence, il ^tablit, k la fin de chaque mois, un bor« 
dereau d^taill^ (modules n* 20) deg mandats qu'il a d^livr^s 
pendant le mois sur chaque chapitre du budgets II termine ce 
bordereau par le rappel sommaire des mandats d^livr^s pen- 
dant les moU antdrieurs, de mani^re & presenter en definitive 
la situation totale des mandats deiivr^s depuis le commeace- 
ment de Texercice. I 

Le bordereau ci-dessus mentionnS est adressd au pr^fet par 
nng6nieur en ohef . 

Akt. 42. — Aux situations eommaires des mois de tnars^ 
juin, septembre et d^cembre, Tingenieur en chef joint un etat 
(modele n* 2S) des d^penses du personnel de son service assu- 
jetti aux retenues pour la calsse des retraltes. 

Get etat pr48ente» par chapitre et individuellemeiit> les ap- 
pointemeAt8> frais fixes, ft^ais de voyage et d^penses even- 
tuelles depuis le commencement de I'annee, concemant les 
ingenieurs, les conducteurs embrigades et les officiers et mai- 
tres de ports. 

On ne doit perter sur cet etat que la net des appointements, 
attendu que les retenues k verser 4 la caisse des retraites 
sont ordonnancees direotement par les soins de Tadministra- 
tion centrale, au nom du oaissier de la caisse des depots et 
consignations. 

Art. 43. — Llngenieur en chef doit ^galement joindre i la 
situation des mois de mars, juin, septembre et decembre, un 
etat (module n* 28 bis) des d^penses conoernant le personnel 
des conducteurs auxiliaires, piqueurs, surveillants et autres 
agents secondaires, lesquels ne sont pas assujettis aux rete- 
tenues pour la caisse des retraites. 

Cet etat presente individuellement les appointements^ frais 
de ddplacement et autres d^penses du personnel, depuis le 
commencement de Tannee jusqu'& la fin du trimestre. 

Art* 44. — L'ingenieur en chef dresse, au 31 ddcembre, un 
etat recapitulatif de toutes les d^penses dont il doit persqnnel- 
lemeat rendre compte. 

Cet etat, redige eonformement au module n« 9, est joint 4 la 
situation definitive qui fait I'objet de Tarticle 45 ci^pr^s. 

Art. 45. — L'ingenieur en chef resume les resultats des 
situations definitives des credits et des depenses etablis par les 
ingenieurs ordinaires (modeie n* 20), et ceux de la situation 
(modeie n* 29) qu'il a dresses lui-mdme, dans une situation 
generale definitive (modeie n* 30), au 81 decembre. 

Cette situation qui s'applique i Tensemble du service se com- 
pose de trois parties distinctes ; 
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Un premier tableau pr^sente , par chapitre , les credits qui 
ont M succesBivement allou^s par le ministre. 

Un second tableau rappelle les credits allou^s par article du 
budget et par subdivision d'article. ^ II pr^sente en regard 
les d^penses faites pendant Tann^e, par article du budget et 
par subdivision d'article. 

Un troisi&me tableau r^capitule par chapitre les credits ou- 
verts et les d^penses faites. 

Cette situation definitive est soumise au visa du pr^fet, et 
transmise par lui au ministre das travaux publics. 

L'ingSnieur en chef doit produire une situation definitive sp^- 
ciale pour chacune des deux categories du service ordinaire 
et pour les travaux extraordinaires. 

Art. 46. — Pour clore la comptabilite de I'exercice^ Tinge- 
nieur en chef etablit, 4 repoque de la cloture des paiements 
(le 31 octobre), un etat final resumantpar chapitre les ordon- 
nances de delegations applicables au service^ les depenses cons- 
tatees par les situations definitives^ les mandats deiivres, les 
paiements effectues et les sommes restant k payer .pour solder 
les depenses. 

Get etat (modeie n* 31)^ certifie par le payeur pour ce qui 
conceme les paiements effectues, est soumis au visa da prefet 
qui le transmet au ministre. 

Les resultats de tous les faits qui concernent la premiere et 
la seconde categorie du service ordinaire sont resumes dans le 
meme etat; un etat special doit etre dresse pour les travaux 
extraordinaires . 

Art. 47. — Au commencement de chaqlie annee, Tingenieur 
en chef dresse un tableau sommaire (modeie n* 32) des man- 
dats qu'il a deiivres, pendant I'annee precedente, pour les en- 
treprises dont I'execution a embrasse ou embrassera plusieurs 
annees. 

On doit porter, pour ordre, sur ce tableau , les entreprises 
non liquidees qui n'ont donne lieu> pendant le courant de Fan- 
nee, k la deiivrance d'aucun mandat. 

Toutes les fois qu'une entreprise aura ete resiliee ou aban- 
donnee, ou qu'elle aura ete continuee par voie de regie au 
compte de I'entrepreneur, le resultat de la liquidation defini- 
tive de Tentreprise dont le decompte est remis au payeur, en 
execution de Tarticle 101 du reglement du 16 septembre 1843 
devra etre indique dans la colonne d'observations de ce ta- 
bleau. 

Ce tableau annuel devra ^tre remis au payeur, en double 
expedition, avant le 1*' mars. 

Art. 48. -^ Les projets de budget qui doivent etre presen- 
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tes chaque ann6e k radministration centrale, avant Touverture 
de Texercice, seront a ravenir ^tablis dans la forme du mo- 
dele A. 

Les projets de sous-repartition des credits seront dresses 
conform^ment au modele B. 



1852 (25 mars). — DAcret sur la decentralisation adminis- 
trative ( Extrait du). 



Art.. 4. — Les pr^fetg statueront ^galement, sans Tautori- 
sation du ministre des travaux publics, mais sur Tavis ou la 
proposition des ing^nieurs en chef, et conform^ment aux r^gie- 
ments ou instructions minist^riels, sur tous les objets men- 
tionn^s dans le tableau D ci-annex4. 

TABLEAU D. 

... lO"* Approbation, dans la limits des credits /)uyert8 , des 
dSpenses dont la nomenclature suit : 

a. Acquisitions de terrains, d'immeubles, etc., dont le prix 
ne d^passe pas 25,000 francs ; — b. Indemnit^s mobilidres ; — 
c. Indemnit^s pour dommages ; — d. Frais accessoires aux 
acquisitions d'immeubles, aux indemnit^s mobilieres et aux 
dommages ci-dessus d^sign^s; — e. Loyers des magasins, 
terrains, etc.; — /. Secours aux ouvriers r^formes, blesses, etc., 
dans les limites d^termin^es par les instructions. 

!!• Approbation de la repartition rectifiee des fonds d'entre- 
tien et des d^comptes d^flnitifs des entreprises, quand il n'y a 
pas d'augmentation sur les depenses autoris^es. 

12* Autorisation de la mainlev6e des hypotheques prises sur 
les biens des adjudicataires ou de leurs cautions, et du rem- 
boursement des cautionnements apr^s la reception definitive 
des travaux. 



1852 (28 juillet). — Circulaire minist^rielle sur la tenue 
des bureaux des ing4nieurs desponts et chauss^es (Extrait 
de la). 

Art. 9. — L'ingenieur ordinaire fait tenir un registre des 
ordres de service aux entrepreneurs (modele n« 15.) 

13. 
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L%n ordres donnas aux divers entrepreneuni, avftnt et pen- 
dant rex4oation des tmyaux, y sent inscrita par ordre obrono* 
logique, sans lacune et sans clagsificatien^ et port^s imm6dia- 
tement k la connaissanoe de Tentrepreneur, qui appose ea 
signature en forme de regu dans la colenne r6serr6e 4 cet 
effet. En cas de refus ou d'^loignement de Tentrepreneur, 
Tordre lui est nottii^ au domicile qu'il a ^lu par un agent de 
I'administration^ et mention est faite tur le registre du nom de 
I'agent et de la date de la notification. 

II est form^^ A la fin du registre, un repertoire dans lequel 
un article est r^serv^ k chaque entreprise. 

Art. 10. — Sur les chantiers assez importants pour qu'un 
bureau y soit afifect^ et qu'un conducteur y seit plac^ k demeure, 
il pourra fttre euvert un registre special d'ordres de serWce 
semblable au registre g6n4ral. 

Art, 11. — Les ordres sont insorits sur le registre par les 
soins de I'ing^nieur ordinairei soit que Ting^nieur en chef, 
dans sa correspondance, ait pris Tinitiative de ces ordres, soit 
qu'ils 4manent de Ting^nieur ordinaire lui-m^me. Dans le pre- 
mier cas, il fait mention de la date de la lettre 6crite par Tin- 
g^nieur en chef. 

L'ing^nieur en chef, dans ses toumAes, lorsqull le juge ii6- 
cessaire, inscrit lui^m^me ses ordres sur le registre. 

En cas d'urgence constates, le conducteur detacbi sur un 
atelier isolA ah il exists un registre special, pourra donner dea 
ordres de serviced rentrepreneur> et les insorira sur le regis- 
tre ; mais 11 en rendra compte imm^atement 4 Ting^nieur. 

Dans tons les cas, I'ing^nieur ou le conducteur appoie sa 
signature au bas de I'ordre qu'il a donn^. 



1854 (27 juillet). •— CiRCXJLAiRE minist^rielle relative d I'inM' 
truotion de$ affaires contentieu$e8. 

Monsieur le Pr^fet, Tadministration a £t6 charg^e du soin 
de proc^der 4 I'instruction des affaires contentieuses devant 
les tribunaux administratifs. C'est un devoir pour elle de 
presser cette instruction par tons les moyens dont elle peut 
disposer. Les int6r6ts auxquels il s'agit de donner satisfaction 
sont, d'ailleurs, nombreux et dignes de la plus grande sollici- 
tude ; tantdt c'est un propri^taire dont le droit d'user est res- 
treint par les r^glements de grande voirie, ou qui, pour des 
motifs d'utilit6 publique a vu son champ endommag^ parl'ex- 
traction, le transport et le d6p6t de mat^riaux destines a 
I'ex^cution des travaux de I'Etat ; tant6t o'est un entrepreneur 
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qui a engage dans uue opSi^ation un capital plus ou moins 
consid4i*able, et qui a b^sdln d'dtfe fixd sur la l^gitimiti^ de 
ses fdclamations, pour poui^suivre ou entamdr d'autrds eiitr^- 
pHses. 

On d'dst plaint pendant longtemps qu6 rinstruetion ded affai- 
res contentieusds marchait avec lenteur ; il est r^connu aujour- 
d'hui qu'il se fait plus d'activltd, mais on a encore a re^retter 
des ajourn^ments fd,cheux qu'il serait possible d'^viter par un 
redoublement de 2Me. Mon d4sir , monsieur le Pr^fet , est que 
tous les fonctionnaires du d^partement de I'agrlculture, du 
commerce et des travaux publics, multiplient leurs efforts pour 
abf^ger les d^lsds de I'examen, et contrlbuent ainsi k la c61^- 
rit^ des solutions. La justice ne doit pas se falre attendre ; 
elle doit ^ti'e active et prompte. Tout retard dans la decision 
d'une aflfaire est une esp^ce de d^ni de Justice dont Tadminis- 
tration doit, de touted ses forces, Eloigner la responsabilit^. Je 
demande done a MM. led iug^nieurs la plus grande vigilance 
pour rexp6dition des affaires contentieuses ; je les Invite a ne 
garder les dossiers entre leurs mains que pendant le temps 
strictement n^cessaire pour ^clairer les faitft et preparer leurs 
conclusions. J'ajouteral, monsieUr le PrSfet, que dans la dis- 
cussion des affaires de cette nature , MM. les Ing^nieurs doi- 
vent se consid^rer moins comme les d^fenseurs d'une cause 
que comme des rappoHeurs appeUs k donner un avis impar- 
tial sur lequel le juge puisse, en toute s4curit6, baser sa deci- 
sion. En se placant a ce point de vue, MM. les ing^nleurs 
r^pondront aux intentions de Tadmlnistration, dont le premier 
int^rftt, et aussi le premier devoir, est de falre pr^valoir en 
toute circonstance la justice, de quelque cAtd qu'elle 6e trouve. 

Vous voudrez bien, monsieur le Pr^ftet, d6s qu'une instruc- 
tion sera compute, presser le conseil de prefecture de prendre 
sa decision. 

Lorsque le conseil aura prononcd, il importe que sa deci- 
sion devienne promptement definitive eolt par radhesion red- 
proque des parties, soit en faisant courir le deiai de I'appel k 
I'expiration duquel le debat se trOUve irrevocablement clos. 

Pour atteindre ce but, il conviendra, monsieur le PrAfet, de 
se conformer aux prescriptions suivantes t 

Tout arrete du conseil de prefecture rendu sur des matieres 
contentieuses ressortiftsant au Service des travaux publics 
devra, dans la huitaine, etre notifie a la partie. Si le dispodiiif 
s*ecarte des conclusions presentees par les ingenieurs, il eera 
communique, dans le mftme deiai, t Ungenieur en chef, lequel 
devra, dans les dix jours, renvoyer le dossier a la prefecture, 
en donnant un avis motive sur la question de savoir s'il y a 
lieu de former un pourvoi. 
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Aprts avoir pris connaissance de TafTaire, mais au plus tard 
dans les dix jours qui suiyront oe renvoi, vous voudrez bien, 
monsieur le Pr^fet^ me transmettre les pieces avec vos obser- 
vations. En m'adressant ces pi^ces^ vous atirez soin d'indiquer 
la date de la notification faite par vous k la partie, et s'il y a 
lien, la date de la signiilcatioB que la partie elle-mSme aurait 
pu vous faire, afin que Tadministration connaisse d'une ma- 
ni^re precise le point de depart du d^lai de I'appel. 

II importe essentiellement, vous le comprendrez, monsieur 
le Pr^fet, que les termes indiqu^s ci-dessus ne soient pas d6- 
passes, pour qu'il reste 4 I'administration sup^rieure le temps 
d'examiner Taffaire et de preparer au besoin le pourvoi devant 
le Conseil d'Etat. 

En ce qui touche les requites contentieuses port^es devant 
le Conseil d'Etat, et sur lesquelles I'administration est consul- 
t^e, nous devons nous efforcer ^galement d'^viter tout retard. 
Veuillez dans ce but, monsieur le Pr^fet, lorsque je vous don- 
nerai communication d'une requite contentieuse, la trans- 
mettre imm^diatement A M. I'ing^nieur en chef» qui, dans un 
d^lai d'un mois au plus k compter de cette transmission, 
devra vous la renvoyer avec son rapport. Vous voudrez bien, 
dans la quinzaine qui suivra ce renvoi, m'adresser le dossier 
avec votre avis. 

Ces d^lais paraltront suffisants si Ton considers que d^j4 
MM. les ing^nieurs auront A discuter une premiere fois I'objet 
du pourvoi dans I'instruction qui aura pr^c^d^ la d6cision du 
conseil de prefecture. Tres-rarement, les recours au Conseil 
d'Etat n^cessitent de nouveiles constatations de nature 4 en- 
tralner de longs d^lais. D'ailleurs, dans ces cas exceptionnels, 
une derogation aux regies que je viens de tracer se trouverait 
parfaitement justifies par les operations dont on aurait 4 pro- 
duire les resultats. 

MM. les ingenieurs, qui ont montre jusqu'4 present le plus 
grand empressement k suivre la direction qui leur a ete donnee 
par I'administration centrale, comprendront, j'en suis siir, 
{'importance du nouvel appel que je fais 4 leur concours. lis 
trouveront toujours I'administration disposee 4- leur tenir 
compte du zele qu'ils auront apporte dans raccomplissement 
de cette partie de leurs devoirs ; ils doivent aussi s'attendre 4 
la trouver severe toutes les fois que des negligences de leur 
part lui seront signaiees. 

Je vous prie, monsieur le Prefet, de m'accuser reception de 
la presente clrculaire, dont j'adresse ampliation 4 M. Tinge- 
nieur en chef. 
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1858 (10 juillet). — Circulaire ministArielle relaUce d un 

noueeau modele de soumission. 

Monsieur le Pr^fet> des difficultes qui se sont ^lev^es dans 
plusieurs d^partements ^ au sujet du reglement de compte des 
travaux executes pour le service des ponts et chauss^es, ont 
d^montrS la necessity : 

1* De faire porter d^sormais le rabais souscrit dans les sou- 
missions des entrepreneurs sur I'analyse des pria piutdt que 
sur les prix du detail eztimatif, comme on Ta g^n^ralement 
fait jusqu'^ present; 

2* De mo(Uiier en coni|6quenoe la redaction de I'analyse des 
prix; 

3* D'adopter, en outre , un modele pour les soumissions des 
entrepreneurs , en execution de I'article 16 de Tordonnance du 
10 mai 1829. 

Apr^s avoir examine la question en conseil g6n6ral des ponts 
et chauss^es^ j'ai reconnu, avec le conseil, qu'il y a lieu de 
substituer les deux formules ci-jointes d I'analyse des prix et 
au modMe de soumission aujourd'hui en usage dans le service 
des ponts et chauss^es. 

La formule suivie jusqu'^ ce jour pour I'analyse des prix 
renferme d^j4 une colonne pour les prix d'application distin- 
gu^s des prix 414mentaires ; mais> du moment ou cette pi^ce 
acquiert une importance nouvelle, il convient de lui donner une 
forme de nature h. pr^venir toute erreur et tout malentendu. On 
Fa, k cet efTet, scind^e en deux parties entierement distinctes. 

La premiere et la plus importante, d^sign^e sous la deno- 
mination de bordereau des priw, seroira de base auw adju- 
dicaiions, Les prix seront inum4r4s sans aucun detail, sans 
le melange d'aucun chiffre stranger qui puisse former confu- 
sion. Une observation imprim^e sur la premiere page avertit 
le lecteur de la port^e de ces chiffres et appelle Tattention des 
int^resses. 

La seconde partie, sous le simple titre de renseignements, 
comprend les sous-details et les calculs au moyen desquels les 
ing^nieurs sont arrives a I'^tablissement des prix. 11 est bien 
Evident qu'en gdn^ral il doit y avoir concordance entre les 
deux parties ; mais si, par exception, ce fait ne se realise pas, 
la formule adoptee avertit clairement les entrepreneurs que les 
prix du bordereau sont seuls applicables. 

On trouve k la derniere page des explications sur la ma- 
niere de remplir cette formule. EUes devront toujours 6tre 
conserv^es afin de donner aux entrepreneurs les moyens de 
proc^der 4 une verification. 
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t86t (13 6t 89 avril). — DftCRBT qui modifU celui du 25 mart 
1852 Mur la d^entralUati^n udnUMttratioe. 



Art. 8. — Les prdfets statueront &&ns rautoris&ildn du mi- 
nistre des travaux publics, mais sur I'avjs ou les propositions 
dss ingdnieurs eD clief sur : 

1* L'approbation des adjudications autoris^es pAr l6 mihistfe 
pour travaux imputables sur les fonds du Trdsor ou des d^par- 
tements, dans tous les cas ou les soumissions ne fenfefmeront 
auoune clause extra-conditionnelle et ou 11 n'aurait 4t& pre- 
sents aucune reclamation ou protestation. 

8* L'approbation des prix supplSmentaires pour les pa^ties 
d'ouvrages non prSvues au devis, dans le cas oii il ne doit 
risulter de TexdcutioR de ces ouvrages aucune augmentation 
dwsla dSpense. 



1868 (80 dScembre). *^ DAcrbt inttituani la pahliciti des 
audiences des conseils de prifeoture en matUri 6onten^ 
tleuie. 

ART. l*^ -^ A Tavenlr, les audiences des eonseils de pi^feo* 
ture fttatuant sur lee affaires contentieuses seront pubiiques. 

Art. 2. — Apr&s le rapport qui sera fait sur chaqUe affaire 
par un des conseillers* les parties pourront presenter leuts 
observations, soit en personne, soit par mandataire. 

La decision motivSe sera prononcee en audience, apr^s dSli- 
bdr^ hors la presence des parties. 

Art* 3. -*- Le secretaire gSnSral de la prefecture Fempltra 
les fonotions de commissaire du Gouvemement* -« II donnera 
ses conclusions dans les affaires contentieuses • • • i • . . 

Art. 5. — II y aura, aupr^s de chaque conseil de prefec- 
ture, un secretaire greffler nomme par le prefet et choisi parmi 
les employes de la prefecture. 



1864 (2 novembre). — DfecRET sur quelques points de proce- 
dure decant le Conseil d'Etat et les Ministres. 



Art. 2. — Les art. 130 et 131 du Code de procedure civile 
sont applicables dans les contestations ou Tadministration agit 
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te oomme repr^tientant le domaine de TEtat et dans oall^ft qui 
7 sont relatives, soitaux marches de fourniture> s6it & Tex^cution 
' des travaux publics, aux cas pr^vus parl'article 4 de la loi du 
28 pluvidse an VIIL 

Art. 8. — Les ordonnances de soit dommtitiiqu^ rendues 
sur les pourvois au Conseil d'Etat doivent toe notifl6ed dans 
le d^lai de deux mois sous peine de d^cbdance* 

Art. 5* <^ Les ministres font d^livrer aux parties int^res- 
s6e« qui le demandent un r^c^piss^ constatant la date de la 
reception et de Tenregistrement, aU minist^re, de ieur rdcla- 
matioi^. 

Art. Q. — Les ministres statuent par det dtoisions sp^oiales 
sur les affaires qui peuvent 6tre Tobjet d'un recours par la voie 
contentieuse. 

Ces decisions sont notiii^es administrativement aux parties 
int^ress^es. 

Art. 7. — Lorsque les ministres statuent sur des recours 
oontre les dAoisions d'autorit6s qui leur sont subordonn^es, 
leur decision doit intervenir dans le ddlai de quatre mois & 
dater de la rdbeption de la reclamation au minist^re. Si les 
pieces sent produites ult&rieurement par le r^olamant^ le d^lai 
ne oeurt qu'A dater de la reception de ces pieces. . 

Apr^s Texpiration de ce dilai, s'il n'est intervenu aueune 
d^oisieUi les parties peuvent consid^rer leur reclamation eomme 
rejet^e et se pourvoir devant le Conseil d'Etat. 

Art. 8^ -*- Lorsque les ministres sont appeUs d produire 
des defenses ou 4 presenter des observations sur des pourvois 
intr^duite devant U Conseil d'Etat, la section du oontentieux 
fixe, eu egard aux oirconstances de raffaire^ les deiais dans 
lesquels les r^ponses et observations doivent Hre produites. 

Art. 9* — Nos ministres^ chaoun en ce qui les conceme, 
sont charges de I'exeoution du present decret. 



1865 (21 juin). — Lox relative aua eonseiU de prefecture 

(Extrait de la). 



Art. 5. — U y a dans chaque prefecture, tin secretaire gene- 
ral titulaire. 

II remplit les fonctions de commissaire du gouvernement. 11 
donne ses conclusions dans les affaires contentieuses. 
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Art. 6. — En cas d'insuffisance du nombro des membres 
n^cessaire pour ddlib^rer, il y est po'urvu conform4ment & 
rarr6t^ du 19 fruotidor an IX et au d6cret du 16 jmn 1808. 

Art. 7. — II y &, aupr^s de chaque consei], nn secr^taire- 
greffier nomrn^ par le pr^fet et choisi parmi les employes de ia 
prefecture. 

Art. 8. — Les stances des conseils de prefecture statuant 
sur les affaires contentieuses sont publiques. 

Art. 9. — Apris le rapport qui est fait sur chaque affaire 
par un des conseillers, les parties peuvent presenter leurs ob* 
servations, soit en personne, soit par mandataire. 

La decision motivee est prononcee en audience, apr^s d^li- 
hiT^ hors la presence des parties. 



1865 (42 juillet). — D£crbt tur le mode de proe4der deoant 

lea coTiBeiU de pr^fectare. 

Art. 1*'. — Les requites et memoires introductifs d'instance 
et en g^n^ral toutes les pieces concernant les affaires sur les- 
quelles le conseil de prefecture est appeie 4 statuer par la voie 
contentieuse, deivent etre deposes au greffe du conseil. 

Ces pieces sont inscrites, k leur arrivee, sur le registre 
d'ordre qui doit etre tenu par le secretaire-greffier ; elles sont, 
en outre, marquees d'un timbre qui indique la date de I'arri- 
vee. 

Art. 2. — Immediatement apres I'enregistrement des re- 
quetes et memoires introductifs d'instance, leprefet ou lecon- 
seiller qui le remplace designe un rapporteur auquel le dos- 
sier de Taffaire est transmis dans les vingt-quatre heures. 

Art. 3. — Le rapporteur est charge, sous I'autorite du con- 
seil de prefecture, de diriger Tinstruction de I'affaire : il pro- 
pose les mesures et les actes d'instruction. 

Avant tout, il doit verifier si les pieces dont la production 
est necessaire pour le jugement de I'affaire sont jointes au 
dossier. 

Art. 4. — Sur la proposition du rapporteur, le conseil de 
prefecture regie les communications k faire aux parties inte- 
ressees, soit des requetes et memoires introductifs d'instance, 
soit des reponses k ces requites et memoires. 

II fixe, eu egard aux circonstances de I'affaire, le deiai qui 
est accorde aux parties pour prendre communication des pie- 
ces et foumir leurs defenses ou reponses. 
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Art. 5. — Les decisions {Mses parle conseil pour Tinstruc- 
tion des affaires dans les cas pr^vus par I'article pr^cMent 
sont notifi^es aux parties dans la forme administrative. 

II est donn4 r^c^pissS de cette notification. — A d^faut de 
rScepiss6^ il est dress^ proces-verbal de la notification par 
I'agent qui Ta faite. 

Xe r^c^piss^ ou le proces-verbal est transmis imm^diate- 
ment au greffe. 

Art. 6. — Lorsque les parties sont appeUes 4 fournir des 
defenses gur les requites ou m^moires introductifs ^'instance, 
comme il est dit en Tart. 4 ci-dessus, elles doivent ^tre invitees 
en mSme temps 4 faire connaltre si elles entendent user du 
droit de presenter des observations orales 4 la stance publi- 
que oil Taffaire sera port^e pour ^tre jug^e. 

Art. 7. -^ La communication aux parties se fait au greffe^ 
sans d^placement des pieces. 

Art. 9. — Lorsque I'affaire est en ^tat de recevoir une de- 
cision, le rapporteur prepare le rapport etleprojetde decision. 

Art. 10, — Le dossier, avec le rapport et le pro jet de de- 
cision, est remis au secr^taire-greffier, qui le transmet immd- 
diatc^ment au commissaire du Gouvernement, 

Art. 11. — Le r61e de chaque stance publique est arrets 
par le pr^fet ou par le conseiller qui le remplace, sur la pro. 
position du commissaire du Gouvernement. 

Art. 12. — Toute partie qui a fait connattre Tintention de 
presenter des observations orales doit etre avertie par lettre 
non affranchie, k son domicile ou k celui de son mandataire 
ou defenseur lorsqu'elle en a designe un, du jour ou Taffaire 
sera appeiee en seance publique. 

Get avertissement sera donne quatre jours au moins avant 
la seance. 

Art. 13. — Les arrStes pris par les conseils de prefecture 
dans le^ affaires contentieuses mentionnent qu'il a ete- statue 
en seance publique. 

Us contiennent les noms et conclusions des parties, le vu 
des pieces principales et les dispositions legislatives dont ils 
font Tapplication. 

Mention y est faite que le commissaire du Gouvernement a 
ete entendu. 

Ils sont motives. 

Les noms des membres qui ont concouru k la decision y 
sont mentionnes. 
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La minute est tign^ par la prAiidant, la rapporteur at le 
8eerAtaira-grilfiflr« 

Art. 14. — La minute de« dicisioni des oonteils de prdfec- 
ture est con»erv4e au greffe pour chaque affkire avec la cor- 
respondance et les pito^s relatires & rinstructioni 

Les pieces qui appartiennent aux parties leur sont remiaas 
8ur r^c^piss^, & moins que le conseii de prefecture n'ait or- 
donn4 que quelquei-unet de ces pieces resteraient annex^es & 
sa d^ciiion. 

Art, 15. — L'exp^dition des decisions est d^lirrSe aux par- 
ties int^resB^es par le secretaire gdn^ral. 

Le pr^fet fait tfansmettre aux administrations publiques 
expedition des decisions doat I'execution rentre dans leurs at- 
tributions. 

Art. 16. •« Les decisions desconseils de prefiBcture doirent 
6tre transcrites, par ordre de date, sur un registre dont la 
tenue et la garde sont conflees au secr6taire-greffler. 

Art. 17. — Lorsque la section du contentieux du Conseii 
dlBtat pense qu'ii est necessaire, pour I'instruction d'une af- 
faire doat Texamen lui est soumis^ de se faire representor des 
pieces qui sont deposees au greffs d'un conseii ds prefecture, 
le president de la ssotion fait la demands de ces pieces au 
prefet. 

Le secretaire de la section adresse au secretaire-grefifter un 
recepisse des pieces communiqueee : il sera fait renvoi du re- 
cepisse lorsque les pieces auront ete retablies au greffe du 
conseii de prefecture. 



Circulaire de M, le MirUstre den tratyatim pubUe$ $ur le 
euhier des elamee et conditione gin^ralen de 1866. 

Monsieur le Prefet, depuis plusieurs annees, I'administra- 
tration des travaux publics a mis A I'etude la revision des 
clauses et conditions generales imposeesaux entrepreneurs 
des travaux desponts et-bhaussees. Ces clauses, qui remon- 
tent k I'annee 1833, et qui n'etaient en quelque sorte que la 
reproduction, ameiioree dans certaines parties, des dauses 
arretees en 1811, ont excite d diverses reprises les reclama- 
tions les plus vives de la part des entrepreneurs ; Us se sont 
plaints energiquement qu'elles ne leur laissentpas, dans Texe- 
cution des travaux dont ils se rendent adjudicataires, la 11- 
berte d*action 4 laquelle ils ont droit; qu'as soient places dans 
line dependance absolue des ingenieurs et autres deiegiies de 
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radministration ; qu'ils sont par \k mftme dans Fimpuissance 
de d6fendre leufs droits, souveM m4connu«, et qufe de lA rA- 
sultent trop frSqiiemmfint pour eux la mine ou au moms des 
pertes considerables. 

Ces plaintes sont Avidemment exag6r6es ; mais il est juste 
de recpnnaltre que les clauses de 183S, comme cellcs de 1811, 
portent visiblement Tempreinte de cette pens^e, qu'i raison de 
la nature et du but des travaux dont ils se rendent adjudica- 
taires, les entrepreneurs ne sont en quelque sorte que des 
agents d'un certain ordre de radministration, obliges d'accep- 
ter ses decisions, lors mfeme qu'elles blessent leurs int^rfets 
et semblent en disaccord aveo le veritable sens des clauses 
du contrat. Sans doute, en rfialitd, les choses ne se passent 
pas ainsi : les entrepreneurs, A toute Apoque, ont pu reclamer 
aupres de la juridiction contentieuse le redressement des de- 
cisions dont ils croyaient avoir k se plaindre, et ils I'ont ob- 
tenu toutes les fois que leurs plaintes ^taient fondles; mai** 
tou jours est-il que du pcu de precision, de Tobscurit^ mftme 
ou des lacunes de certains articles des clauses et conditions 
g^nerales, il est result* des contestations regrettables et qu'il 
eut M de Tint^rfet de radministration elle-m^me d'Aviter. 

11 faut recotinaltre, en outre, que les clauses et conditions 
gdn^rales laissent beaucoup A d^sirer, quant A la m6thode et 
au classement des articles qui les composent ; on y voit rap- 
proch^es Tune de I'autre des dispositions qui n'ont aucune con- 
nexion entre elles, tandis que les dispositions ayant trait au 
meme sujet se trouvent class6es tr^s-loin Tune de Tautre, et 
il n'est pas besoin d'insister sur les inconv^nients d'une sem- 
blable confusion, aU point de vue mftme d'une saine interpr^. 
latipn des clauses des contrats. 

Il y avait done un veritable int4rftt, sous tons les rapports^ 
a reviser les clauses et conditions g^ndrales de 1833. 

Des Tann^e 1849, une commission sp^ciale avait 6t6 charg6e 
de preparer une nouvelle formule. Le Conseil g^niral des 
ponts et chaussdes, puis le Coftseil d*Etat, avaient €U appe- 
les A en d^libirer. Enfln, tout r^cemment, le Conseil g^n^ral 
des ponts et chaU8s6es en a fait un nouvel et dernier examen; 
j'y ai donn6 moi-mftme la plus s6rieuse attention et je viens 
vous adresser avec la pr^sente. Monsieur le Prifet, le cahier 
des nouvelles clauses et conditions g^n^rales, revfttues de mon 
approbation, et qui devront d^sormais 6tre rendues obliga- 
loires dans toutes^ les entreprises de travaux dependant de 
radministration des ponts et chauss*es. 

Ces nouvelles clauses et conditions g^n^rales se divisent en 
cinq titres correspondant aux diverses phases des entreprises, 
savoir : les adjudications, Tex^cution des travaux, le r^gle- 
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ment des d^penses, les paiemento, %i enfin les contestations. 

Le titre premier determine les conditions auxquelles lea en- 
trepreneurs doiyent satisfaire pour fttre admis d'une notani^re 
g6n6rale 4 soumissionner les entreprises des trayaux des 
ponts et chauss^es. La conyention de gH 4 gH est I'excep- 
tion. L'adjudication est la r^le, et par U mftme le titre pre- 
mier s'occupe plus spteialement des adjudications ; mais il ya 
de soi que les conditions exig^es dans ce dernier cas doiyent 
^tre r6idisAes dans le cas de march6 direct : il n'y a de diffe- 
rence que dans la forme et Tordre des justification^ k pro- 
duire. 

Les conditions toonc^es au titre premier different pen 
d'ailleurs de celles qui ayaient M fix^es en 1833 ; je dois sen- 
lement faire remarquer que, dans la nouyelle formule, les cer- 
tificate de capacity doiyent fttre pr^sent^s par les soumission- 
naires au yisa de I'ing^nieur en chef, huit jours au moins 
ayant I'adyudictftion. Get ing^nieur ne pent, bien entendu, 
reftiser le yisa qui lui est demand^; mais la connaissance qu'il 
acquiert ainsi, ayant Tadjudication, des noms des entrepre- 
neurs lui permet de prendre en temps utile, sur chacun d'eux, 
les renseignements k I'aide desquels il pourra lui-mtoe ^clai- 
rer le bureau charge de prononcer sur Tadmission des con- 
currents. 

Je ferai remarquer encore, k regard du cautionnemeni, que 
le nouyeau cahier a 6t^ mis en harmonie avec le reglement 
g^n^ral du 3 d^cembre 1836 sur les marches passes au nom de 
I'Etat. Le cahier des charges de chaque entreprise d^termi- 
nera la nature et le montant du cautionnement ; mais lors- 
qull sera muet sur ces deux points, le cautionnement sera, 
comme aujourd'hui, du trenti^me de I'estimation des trayaux, 
et il sera fait en numeraire ou en inscriptions de rentes sur 

r£tat. 

Le cautionnement doit, en principe, rester entre les mains 
de Tadministration jusqu'A la reception definitive des trayaux; 
mais il est stipuU, n^anmoins, que, dans certains cas et dans 
le cours m6me de Tentreprise, le Ministre pourra autoriser la 
restitution de tout ou partie du cautionnement. Cette mesure, 
toute bienyeillante pour les entrepreneurs, devra 6tre appli- 
qu^e toutes les fois qu'il n'en pourra r^sulter aucun inconve- 
nient pour les interets de TEtat. 

Vous remarquerez aussi. Monsieur le Pr^fet, que les nou. 
velles clauses stipulent express^ment quels sont les frais d'ad. 
judication qui doiyent Atre support^s par I'entrepreneur; il 
importe que ces firais soient r^duits au strict n^cessaire, et je 
ne puis qu'appeler sur ce point toute yotre attention. 

Le titre II, relatif k rex^cution des travaux, a dt appeler. 
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d'une mani^re sp6ciale, Tattention de radministration. Cette 
execution est^ en effet, le but de Tentreprise^ et ce but «erait 
inanqu6 si les mesures n^cessaires n'^taient prises soit pour 
que les travaux fussent pouss^s avec Tactivit^ convenable, 
soit pour qu'ils fussent executes dans les meilleures condi- 
tions^ soit^ enfin^ pour que les chantiers fussent dirig^s avec 
intelligence et m^thdde^ et pour que toute cause de ddsordre 
en fut ^cartee. 

Sur tons ces points fondamentaux, les stipulations de I'an- 
cien cahier des clauses et conditions g^n^rales ont ^t^, 4 tr^s- 
peu de choses pres^ maintenues quant au fond> mais elles ont 
it^ rddig^es avec plus de precision et de nettete^ et class^es 
dans un ordre plus m^thodique ; quelques dispositions nou. 
velles ont toutefois 6t6 ajout^es^ qui ont notablement am^lior^ 
la situation actuelle, et que. je dois. Monsieur le Pr^fet^ vous 
signaler d'une mani^re sp6ciale. 

L'ancienne formule interdisait d'une maniere absolue k Ven- 
trepreneur de c^der tout ou partie de son entreprise. La nou- 
veUe ne maintient I'interdiction qu'autant que les sous-trait^s 
n'auront pas ^t6 approuv^s par I'administration. 

L'ancien cahier des charges se bemait 4 rappeler que toutes 
les depenses de I'entreprise ^taient k la charge de I'entrepre- 
neur^ y compris les salaires d'ouvriers ; mais il ne stipulait 
rien sur les ^poques auxquelles ces salaires seraient obliga- 
toirement acquitt^s : de Ik sont quelquefois r^sult^es les con. 
sequences les plus graves : on a vu^ dans certaines circons- 
tances surtout^ les ouvriers des entrepreneurs attendre pendant 
plusieurs meis le paiement de leurs salaires^ et Ton cemprend 
de suite quelles difQcult^s peuvent naitre de retards de cette 
nature. Je pourrais en citer plusieurs exemples; pour y 
pourveir, il est dit dans le nouveau cahier des charges que 
i'entrepreneur devra payer les ouvriers tons les mois ou k 
des 6poques plus rapprochdes si Tadministration le juge h6« 
cessaire^ et que, en cas de retard r^gulierement constats, 
I'administration se reserve la faculty de faire payer d'ofBce les 
salaires arri^rSs sur les sommes dues k I'entrepreneur, sans 
prejudice, bien entendu^ des droits reserves par la loi du 26 
piuvidse an ii aux fournisseurs qui auraient fait des opposi- 
tions r^gulieres. 

L'ancienne formule portait que, dans aucun cas, I'entrepre- 
neur ne pourrait livrer au commerce les mat^riaux extraits 
dans les carri^res qu'il aurait exploit^es en vertu du droit k 
lui conf4r6 pas I'administration. On a justement fait remar- 
quer que cette interdiction absolue 6tait excessive, que sou- 
vent Tentrepreneur ne pouvait employer tous les mat^riaux 
qu'il a extraits, soit parce que ces mat^riaux n'ont pas les 
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qualites requises, soit parce que, pour se procurer le« pieces 
qui lui 8ont n^eessaires, il est oblige d'en extraire d'autres 
qui lui 8ont inutiles; qull^tait Suitable d^s londe lui laisaer 
la faculty de les veDdre> mais en y meUant pour condition / 
qu'il y terait autoris^ par le propri^taire ; que par Ih tous les I 
abue possibles seraient Avit^s : c'est dans oe sens qu'est r^dig^ 
i'artiole correspondant du nouveau cahier des charges* 

II n'^tait stipuU dans I'ancien texte, au profit de Tadminis- 
tration, aucune reserve soit sur ies mat^riaux existants, soit '; 
8ur les objets d'art et autres tronv^s dans les fouiUes ou dtoo- 
litions faites dans les terrains appartenant 4 T^tat, et cette 
laoune avait donn6 lieu k des difflcult^s. La nouvelle formula 
y a pourvu en r^senrant fbrmellement le droit de Tadminis- 
tration, sauf paiement des indemnitee qui pourraient Mre 
dues. 

L'un des reproches les plus s^rieux qui fussent artieul6s 
contre I'ancien cahier des charges portait sur la clause rela- 
tive au reglement des prix des ourrages non prevus au devis ; 
cette olause^ apr^s avoir pos^ les bases d'apres lesquellea ce 
reglement aurait lieu , semblait donner k radministration 
seule le droit d'y pourvoir, sans que I'entrepreneur eut en 
queique sorte le droit de contester la decision ; dans le nou- 
veau cahier des charges, les bases anciennes sont eonserrees, 
mais le droit de i'entrepreneur est plac6 en regard de celui des 
repr^sentants de radministration, et s'il n'aocepte pas le regle- 
ment approuvd par le Ministre, la dtoision definitive est ren- 
voy^e au conseil de prefecture ; Taffaire devient immediate- 
ment contentieuse, et il n'est pas besoin d'insister pour faire 
oompretidro combien la situation de I'entrepreneur est amd- 
lioree, pylsqu'il saura dans un court deiai & quoi s'en tenir sur 
le prtx des nouveaux ouvrages qu'il doit ex^cuter, tandis que 
precedemment il restait dans une incertitude funeste 4 see 
interdts, quelquefois jusqu'4 la liquidation complete de Aon 
enireprise. 

\ Une modification non moins importante a ete apport^e au 
profit de Tentrepreneur dans le nouveau cahier dee charges* 
pour le cas oix radministration prescrirait dans les devis des 
Rhangements d'o(i resulteraient^ soit des augmentations, soit 
des diminutions dans lamassedes travaux. 

Dans retat actuel, lersque soit les augmentations, soit les 
diminutions n'excedent pas le sixieme du montant total de 
restimation^ I'entrepreneur n'a aucune reclamation 4 eiever ; 
au-del4 du sixieme en plus on en moins, dans I'un comme 
dans I'autre cas, il ne lui est ouvert qu'un droits le droit A la 
resiliation de son entreprise. Dans le nouveau cahier des 
charges, on lui accorde en outre, pour le cas de diminution de 
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plus du sixidme, le droit k une indemnity qui, en cas de con- 
testation, est regime pair le conseil de prefecture. 

On compr€ffld, en effet, qu'il n'y a pas identity dansles deux^ 
cas : lowqull «*agit d^ine augmentation dans la masse des^ 
ti^yatix, I'entrepreneup n'a rien & demander de plus que la r4si-' 
liation: les conditions de son contrat ne sontpas sensiblement 
modifldes, et il ne souffre pas pap Ik mftme de dommage dont 
il V ait lieu de rindemnisepj mais quand il s'agit d'une dimi-l 
nution notable dans la masse des travaux, la situation est* 
tout autre 5 1'entpepreneup a dft organiser ses moyen$ d'aotion 
preparer ses outils, ses mat^riaux, le nombre de ses ouvrieys 
eii rappopt aveo le montant de I'estimation ; tout k coup on 
vient p6duire ce montant du tiers, de la moitid ou deplus 
encore; yoilA poup lui des d^penses imppoductives : il est 
juste de Ten d^dommagep. 

C'est d'appAs les mdmes' consid^pations qu'il a papu Equi- 
table, ausside tenir compte k Tentrepreneur de tous change. 

1 plus ou en 
ages ; il peiit 
_ , - __, ouvrages qu; 

lui donnent des pertes ou au moins un benefice presque ntil 
tandis que Ton dirriinuepait eeux qui devaient lui 6tre profi- 
tables. Dans ce cas, au-delA d*un certain taux d'augmentation 
ou de diminutisn, une indemnity pent «tre l(§gitimement due 
et le nouveau cahiep des cliapges, art. 32, en pose le principe! 

Des avantages analogues sont accopdds k Tentrepreneur 
poup le cas oii les prix subissent une augmentation notable 
ooppespondant k un acopoissement d*un sixi^me dans la d5- 
pense totals des ouvpages, et poup celui de cessation absolue 
ou d'ajoupnement des tpavaux poup plus d'une ann^e. 

Dans le premier cas, Fentreppeneup pent demandep la p^si- 
liation de son march*; Tadministration, au contraire, perdle 
droit coprespondant, qui lui etait confer* pap Tancien earner des 
chapges> de r^silier le contrat lorsque les prix viennent k 
diminuer d*une mani^re notable. Cette faculty ne trOuvait k 
s'exercer que dans des oirconetances inflniment pares et eHe 
aurait le phis souvent donn* lieu k des diflQcult^s insolubles • 
il Etait done opportun d'y renoncer. 

Quant au oas de cessation absolue ou d'ajoupnement inde ' 
flni des travaux, I'ancienne formule ne donnait k Tentrepre^ ' 
neup que le dpoit de requErir la reception provisoire dea 
travaux sxEoutEs, puis leup reception definitive apr^s I'expira- 
tion du d61ai de garantie j la nouvelle formule prononce la 
rEsiliation immediate de Tentreprise pour le cas de cessation 
absolue des travaux, et pour le cas d'ajoumement de plus 
d'une annde, la rEsiliation pent 6tre demandEe par I'entrepre- 
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neur ; mais, en outre, dans I'un comme dans I'autre cas, une 
indemnity pent lui fttre allou^e s'il y a lieu. 

En cas de retard dans Tex^cution des travaux, le pr^fet pou- 
vait, d'apr&s Tancien cahier des charges, prescrire par un scul 
arrftt^ I'^tablissement d'une r^gie aux firais de I'entrepreneur, 
si celui-ci , dans un d61ai d^termin^, n'avait pas satisfait aux 
dispositions qui lui Ataient prescrites. Aujourd'hui, il ne suffira 
phis d'un seiU arrAti peur prononcer la mise en r^e de Ten- 
treprise. Le pr6fet devra, par un premier arrdtd, mettre Fen- 
trepreneur en demeure d'avoir, dans un certain d^lai qui ne 
pourra 6tre de moins de dix jours, sauf les cas d'urgence, satis- 
fait soit aux conditions du devis, soit aux erdres de service 
donnas par les inginieurs. Ce n'est qu'4 I'expiration de ce 
d^lai que le pr^fet, s'il y a lieu, ordonne par un second arr^^ 
r^tablissement de la r^gie, et il est, dans ce cas, imm^dia- 
tement procM6 k Tinyentaire descriptif du materiel de I'entre- 
prise. 

L'entrepreneur est, d'ailleurs, autoris^ 4 suivre toutes les 
operations de la r^gie, et il peut-en Stre relev^ s'il justiiie des 
moyens n^cessaires pour reprendre les travaux et les mener a 
bonne fin. 

Ce sont 14 autant de stipulations justes, sans doute, mais 
faTorables, en definitive , aux entrepreneurs et qui les garan- 
tissent centre I'application de mesures de rigueur qui ne 
seraient pas absolument n^cessaires; elles ne peuvent done 
etre accueillies par eux qu'avec reconnaissance; mais parcela 
m^me qu'elles sont tr^s-bienveillantes , elles imposent 4 Tad- 
ministration le devoir d'user avec fermete du droit que le 
cahier des charges lui confdre, toutes les fois qu'elle se trou- 
vera en presence d'un entrepreneur peu soucieux d'ex^cuter 
les conditions de son contrat. 

Enfin, d'apr^s les deux articles 36 et 37, le contrat est risilie 
de plein droit en cas de d^ces et en cas de faillite de l'entre- 
preneur, sauf toutefois 4 I'administration 4 accepter, s'il y a 
lieu, les offres qui lui seraient faites, soit par les h^ritiers, soit 
par les cr^anciers, pour la continuation de I'entreprise. Ces 
deux articles se justifient d'eux-mSmes, je n'ai pas besoin de 
ni'y arrftter, 

Les titres III et IV, intitules, le premier, rkglement des d4' 
pen$eB, le second, paiement, bien que contenant des clauses 
diff^rentes (}e celles de 1833, n^'innovent point, en r^alite sur la 
situation actuelle ; ils ne font que reproduire les dispositions 
rendues obligatoires dans le service des travaux publics par le 
r^glement de comptabilite public en 1849. Ces dispositions 
sont aujourd'hui entries dans le droit commun des entrepri- 
ses ; elles sont parfaitement connues de tous, appliqu^es sans 
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aufiune difficult^, et je n'ai pas^ d^s lors, k en expliquer ioi le 
but et la port^e : je ferai seulement remarquer, i TarticlA 41, 
relatif aux d^comptes, un paragrapbe contenant une disposi- 
^ tion nouvelle d'apr^s laquelle les d^comptes de fin d'ann^e sont 

' divis^s en deux parties comprenant, la premi4re, les ouvrages 

^ dont le m4tr6 a pu toe arr6t6 d^finitivement, la seconde, ceux 

^ dont la situation n'a pu 6tr6 etablie que d'une mani^re provi- 

* soire ; cette disposition peut pr4venir un certain nombre de 

contestations, et je desire que MM. les ing^nieurs Texecutent 
tou jours aussi compl^tement quo possible. 

Eniin^ le titre Y, qui indique la marcbe d, 9uivra en can de 
contestations, trace avec un soin minutieux les forinalit^s quel 
soit les ing^nieurs, soit Tentrepreneur, doivent remplir lors- 
que des dif(l(mlt48 s'4Uy6nt entre eux dans le cours de I'entre- 
prise* 

Quelquefois, 11 sufflra de Tintervention de Ting^nieur en chef 
pour lever ces difficult4s, quelquefois il sera aussi ndcessaire 
de recourir & Tautorit^ de Padministration sup^rieure, et, dans 
ce cas, Tentrepreneur doit adresser au pr^fet an m^moire ou 
il indique les motifs et I'importance de ses r^clamatfons. 
L'administration doit faire connattre sa r^ponse dans an d^lai 
de trois mois, et si, dans ce d^lai, elle ne rSpond pas, ou si 
elle repousse la requite , Fentrepreneur peat saisir la juridic- 
tion contentieuse. 

Pour quej soit radministration^ soit le Conseil de prefecture 
puissent, d'ailleurs, 6tre parfaitement 4difi4s sur les faits dans 
tous les cas ou lis ont besoin de Tdtre, il est present aux ing6- 
nieurs, ilans ces cas, de dresser proci^iHrerbad des faits et de le 
notifier k Tentrepreneur, qui doit, 4 son tour, presenter ses 
observations dans un d^lai de vingt-quatre beures. Tout est 
done prevu aujourd'hui pour que bonne justice soit rendue 4 
qui de droit, et il n'est pas douteux que, sous ce rapport 
comme sous tous les autres, le nouveau cahier des clauses et 
conditions g^ndrales ne pr^sente, compart k I'ancien, une veri- 
table amelioration. 

En resume, monsieur le Prefet, ce nouveau cahier devra 
desormais servir de base k tous les marches de travaux des 
pontt et chaussees que vous aurez & passer k I'avenir ; je vous 
prie de lui donner immediatement la plus grande publicite. 
Vous aurez, d'ailleurs k le faire imprimer ulterieurement pour 
le service de votre departement au fUr et k mesure des besoins, 
et de maniere k en annexer toujours un exemplaire k la copie 
du proces-verbal d'adjudication que vous remettrez aux entre- 
preneurs. 

Je vous prie de m'accuser reception de la presente, dont 
j adresse ampliation a MM. les ingenieurs 

14 
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Recevez, monsieur le Pr^fet, rassurance de ma considSra- 
tion La plus distingu6e. 

Le ministre de ragriculture, du commerce, 
•t des travaux publics , 

Slgni : Aruand b£HIC. 



1868 ^8 ttvrier). — D6cret 8ur les formalU^B d rempUr cis- 
d'Ois des propHitaires de terrains occup^spour I'ew^cuiion 
de traottuw publics. 

Art. !•'. — Lorsqu'il y a lieu d'occuper temporairemsnt un 
terrain^ soit pour y extraire des terres ou des mat^riaux, soit 
pour tout autre objet relatif k Tex^cution des travaux publics, 
cette occupation est autoris^e par un arr6t^ du pr^fet indi- 
quant le nom de la commune ou le terrain est situ6, les num6- 
ros que les parcelles dont il se compose portent sur le plan 
cadastral et le nom du propriStaire. 

Get arrSt^ vise le devis qui design e le terrain A occuper, ou 
le rapport par lequel I'ing^nieur en chef charge de la direction 
des travaux propose I'occupation. 

Un exemplaire du present r^glement est annexe h i'arrSt^. 

Art. 2. — Le pr6fet envoie ampliation de son arr^t^ ^ I'in- 
g^nieur en <ihef et au maire de la commune. L'ing^nieur en 
chef en remet une copie certifl^e k I'entrepreneur. Le maire 
notifie Tarr^t^ au propri^taire du terrain ou k son repr^en- 
tant. 

Art, 3. — En cas d'arrangement k I'amiable entre le pro- 
pri^taire et I'entrepreneur^ ce dernier est tenu de presenter aux 
ing^nieurs^ toutes les fois qu'il en est requis, le consentement 
Scrit du propri^taire ou le traits qu'il a fait avec lui. 

Art. 4. — A d^faut de convention amiable, I'entrepreneur' 
pr^alablement k toute occupation du terrain d^signe, fait au 
propri^taire, ou s'il ne demeure pas dans la commune , k son 
fermier, locataire oug^rant, une notification par lettre charg^e 
indiquant le jour ou il compte se rendre sur les lieux ou s'y 
faire repr^senter. II I'invite k designer un expert pour proc6- 
der, contradictoirement avec celui qu'il aura lui-m^me choisi, 
k la constatation de T^tat des lieux. 

En mSme temps^ Tentrepreneur informe par 6crit fe maire de 
la commune de la notification faite par lui au propri^taire. 

Entre cette notification et la visite des lieux, il doit y avoir 
un intervalle de dix jours au moins. 
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Art. 5. — Au jour fixe, les deux experts proc^dent ensemble 
k leurs operations contradictoires ; ils s'attachent k constater 
retat des lieux de mani^re qu'en rapprochant plus tard cette 
constatation de celle qui sera faite apres Tex^cution des tra- 
vaux, on ait les elements n^cessaires pour ^valuer la depre- 
ciation du terrain et faire Testimation des dommages. Ils font 
eux-memes cette estimation si Temprunteur et le proprietaire 
y consentent. Ils dressent leur proems-verbal en triple expedi- 
tion dont Tune est remise au proprietaire, une autre d I'entre- 
preneur, et la troisieme au maire de la commune* 

Art. 6. — Si, dans le deiai fixe par le dernier paragraphe 
de I'article 4, le proprietaire refuse ou neglige de nommer son 
expert, le maire en designe un d'office pour operer contradic- 
toirement avec I'expert de I'entrepreneur. 

Art. 7. — - Immediatement apres les constatations prescrites 
par les articles precedents, I'entrepreneur pent occuper le ter- 
rain et y commencerles travauxautorises parTarr&te du prefet, 
tous les droits du proprietaire etant reserves en ce qui con- 
ceme le reglement de I'indemnite. 

Toutefois, s'il existe sur le terrain des arbres fruitiers ou de 
haute futaie qu'il soit necessaire d'abattre, Tentrepreneur est 
tenu de les laisser subsister jusqu'4 ce que Testimation en ait 
ete faite dans les formes voulues par la loi. 

En cas d'opposition dela part du proprietaire, Toccupation a 
lieu avec Tassistance du maire ou de son deiegue. 

Art. 8. — Apr^s Tachevement des travaux, et s'ils doivent 
durer plusieurs annees, 4 la fin de chaque campagne, 11 est fait 
une nouvelle constatation de retat des lieux. 

A defaut d'accord entre Tentrepreneur et le proprietaire 
pour revaluation partielle ou totale de I'indemnite, il est pro- 
cede conformement k I'article 56 de la loi du 16 septembre 
1807. 

Art. 9. — Lorsque les travaux sont executes directement 
par I'administratioB sans I'intermediaire d'un entrepreneur, il 
est precede comme il a ete dit ci-dessus ; mais alors la notifi^ 
cation prescrite par I'article 4 ^est faite par les soins de I'inge- 
nieur, et I'expert charge de constater I'etat des lieux contradio- 
toirement avec celui du proprietaire est nomme par le prefet. 
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1877 (U avril)* — Ciiculaim d$ M* 1$ Miniitre de$ trapaux 
fm^HM d Mesiieuri Us PrifsUp tur eeriainei modifieatumi d 
ofiportM* omB ekmm •! wndUiont ghUraht di 1866. 

Monaidur la Pr^fet, rarticia S4 dea clauaea et eondiiions 
g^n^rales impos^ea aux entfepreneura dei travaux des peats 
et cbauaa^aa par Tarrat^ minisi^riel du 16 noTembre 1866 a 
donn^ lieu a diveraea appreciations qui m'ont paru da nature 
k crier une jurisprudence dangereuse pour lea intirdta de 
I'Etat. La question prisente un caract^re tout particulier d'op- 
portuniti^ en ce moment ot le d^partement des travaux publics 
eat appel4 4 preparer d'importantes adjudicationa pour la cons- 
truction daa ohemina da far at ramaiioration de noa voiea naTi* 
gables. 

J'ai, en consiquenoa^ invito la conseil gtedral dea poBta et 
chauas^s 4 examiner ca qu'il y aurait k faire 4 ce sujet^ et je 
viensj monsieur le Prifat» Toua entretenir du riaultat de cet 
examen. 

Le cahier dea clauaea et conditiona gin^alea du 25 aout 1833 
renfermait les dispositions suiyantes : 

«c Art. 86. — Dans le cas ou Tadministration ordoanerait la 
« cessation absolua ou rajoumemant indailni des travaux adju- 
« gto, I'sntrepreneur pourra requ6rir qu'il soit proc4da de suite 
c< 4 la reception provisoire dea trayaux exicut4s et 4 lea^ 
« recaption definitive, apris Texpiratioa du d^lai de garantie. 
« Apr^s la reception d^flnitiye, il sera, ainai qua aa caution, 
«c d^charg^ de toute garantie pour raison de aoxi entreprise. » 

« Art» 40* -- Dana le caa pr4yu par Tartiole 36... las outils 
« et ustensiles indispensablea 4 rantrepriae« que Tentrepreneur 
« ne youdra paa garder pour son oompta^ aaront aoquia par 
1 I'Etat. 

t Laa mat4riaux approyisionaia par ordra et d4poa4a sur 
« les travaux, s'ils sont de bonne quality, seront Jgalemant 
u acquis par TEtat au prix de radjudication. 

m Les mat^riaux qui ne seraient pas sur lea travaUx i^eate- 
« ront au compte de Teatrepreneur; maia/tant pour cet objet 
«( que pour toutes autres reclamations, il pourra lui ^tre allou^ 
« Une indemnity qui sera fbcie par radministration et qui« dans 
« aucun cas, ne devra excider le cinquantiime du montant des 
« d^penses restant 4 faire en vertu de I'adjudication. » 

Lorsqu'il a paru n6cessaire de reviser Tarr^te ministeriel de 
1833, on a fait observer que les expressions de rarticle 36 : 
ajoumement indifini , manquaient de precision et que la pro- 
portion du cinquanti^me enoncie 4 Tarticle 40 s*61oignait beau- 
coup de la r^gle du droit commun , telle qu'elle est pos4e par 
Tarticle 1794 du Code civil, ainsi con^u : 
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M Le maltre peut r^silier Id maroh^ 4 forfait, quoiqud Tou- 
vfag*6 soil d^Jd, oommeneA, 6n d^dommageant rentreprenetir do 
toutes ies d^penaes, dd tons sea travaux et d6 tout ce qu'il 
aurait pu gagner dant son entrcprise. » 

L'administration a, en consiquenoe, dans I'arrdt^ du 10 no- 
Vdmbro 1866^ 8ubstitu6 aux articles susmentlonn^s Ies disposi- 
tions suivantes : 

« Art. 34. — Lorsque radministration ordonne la cassation 
« absolue des travaux^ I'entreprise est imm^diatement r^sili^e* 

• Lorsqu'eUe present leur ajournement pour plus d'une 
« annuel soit ayant, soit apr^s un commencement d execution! 
« Teotrepreneur a le droit de demander la r^sillaiion de ^on 
« marche, sans prejudice de Tindemnite qui, dans ce cas 
« comme dans I'autrei peut lui 6tre allou^e, s'il y a lieu. 

• Si Ies travaux ont reyu un commeneement d'ex^cu- 
« tion, etc.t. » 

« Art. 48* •^ Dans la oaa de rlsillation^ pr4Ttt par rartioU 34, 
«< las outils St 4quip&gei existant aur ies chantisrs «t qui •U8»> 
« seat 4t4 nftoessaires pour rachivement des travaux sent 
« acquis par I'Etat, Si I'sntrepreneur on fait la demande^ it le 
« prix est r^gl4 de gr^ k gr6 ou t dire d'experta, % 

En comparant Ies deux textes, on volt que oelui de 1866 
diff^re du premier, en oe sens qu'il precise la dur^e de rajour* 
nement qui peut donner lieu k resiliation et qu'il s'abstient de 
toute limitation^ en ce qui touche le chiffire de Tindemnit^ pou- 
vant fttre aocord^e k I'entrepreneur, pour le d4dommager des 
avantages dont il serait priv4 par le fait da oetta r4siliation« 

Cependant, ces nouvelles dispositions n'ont pas fait dispa- 
raltre toute diffloult4, et si elles peuvent dtre consid^r^es 
comme plus ^quitables en faveur des entrepreneurs, elles pa- 
raissent avoir> dans una certains mesure, oompromis lee intd- 
rftts de I'Etat. 

II est arrive, en efPet, que la resiliation a AU pronono^e, soit 
pares que Tajoumement 4tait prescrit pendant plus dline 
anA4e, soit pares que le Gonseil de prefecture avait juge que 
Ies credits ouverts n'4taient pas en rapport aveo Ies d^penses 
dlnstallation de Tentrepreneur ; I'administration s'est trottT^e 
alors en presence du principe etabli par Tartiole 1794 du Code 
civil, c'est-&-dire dans Tobligation de dedommager rentreprC'- 
neur de toutes ses depenses, de tous see travaux et de tout ee 
qu'il aurait pu gagner dans son entreprise. 

On comprend que , lorsqu'il s'agit de travaux de routes, le 
materiel employe k ces travaux est trop peu Important, eu 
egard k la somme de depense, pour qull y ait lieu, de ce cdte« 
de redouter de grands embarras. Mais il n'en est pas dememe 

14. 
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pour d'autres categories d'entreprises, telles, par exemple, que 
celles qui ont pour objet rdtablitsement de chemins de fer, la 
construction de ponts ou autres ouvrages d'art, I'ex^ution de 
trayaux k la mer, etc. Dans ce dernier cas, une d^pense rela- 
tiYement considerable s'impose pour le materiel seul. 

La question des credits, lorsqu'il s'agit d'une entrepnse 
importante, n'est pas moins delicate. Tout entrepreneur 
s^neux, en se prisentant & une adjudication, doit chercher k 
se rendre compte du temps qui sera employ^ & rex^cution 
complete des travaux qu'il soumissionne. Le temps est, en 
effet. Tun des elements essentiels de la depense ; cependant, la 
duree d'execution n'est generalement pas limitee dans les pro- 
jets de travaux publics qui servent de base aux adjudications, 
et si on I'indique quelquefois, ce ^'est qu'i titre de simple ren- 
seignement et sans engager k aucun degre Tadministration, 
qui ne peut elle-meme , en effet, disposer k Tavance de credits 
non votes. 

Cette liberte absolue que radministration est obligee de se 
reserrer, a souvent pour consequence d'impeser aux entre. 
preneurs des charges imprevues, et par cela meme peu equi- 
tables, si, au lieu d'ajoumer indefiniment les travaux ou de 
les suspendre pendant plus d'une annee , seuls cas prevus par 
I'article 34, elle ne peut accorder pendant plusieurs annees suc- 
cessives que des credits hors de proportion avec les depenses 
d'installation et avec llmportance de Tentreprise. Aussi, bien 
que le cahier des clauses et conditions generates soit muet k 
cet egard^ il arrive que, dans des cas semblables, Tadministra- 
tion prononce souvent d'elle-mdme la resiliation de Tentreprise 
ou que les tribunaux administratifs, par des decisions plus 
conformes k requite qu'au droit rigoureux, assimilent le ralen- 
tissement des travaux k cette suspension ou k cet ajoume- 
ment prevu par Tarticle 34. C'est ainsi que les Conseils de 
prefecture, peu familiers avec Tart des constructions , et s'ap- 
puyant sur les regies du droit commun , sont amenes k appU- 
quer, souvent au grand detriment du Tresor, Tarticle 1794 du 
Code civil, dont le principe est rigoureusement juste, mais 
dont I'application presente tant de difficultes et d'inoertitude. 

Les considerations qui precedent portent k regretter deux 
choses : la premiere , que le cahier des clauses et conditions 
generates n'ait pas prevu le cas d'un ralentissement anorma] 
dans la marche des travaux ; la seconde que, supprimant Tin- 
dication de tout maximum, dans le chiffre de Tindemnite, il 
puisse compromettre les interets du Tresor, au delk de ce que 
peut reclamer requite. Cependant, ces deux lacunes n'ont 
(i'inconvenient ou de danger serieux, comme nous I'avons dit, 
que pour les entreprises importantes dont la duree embrasse 
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plusieurs ann^es ou qui en raison de leur nature, n^cessitent 
I'emploi d'un outillage special et dispendieux ; le Conseil g&n&- 
ral des ponts et chaussles n'a pas pens^ qu'il fut utile de mo- 
difier les dispositions de TarrSt^ de 1866, mais il a estimS que> 
pour les cas signal^s ci-dessus, il convenait d'introduire k 
ravenir^ dans les devis des projets, des clauses sp^ciales des- 
tinies A completer les clauses et conditions g^n^rales. 

Ces clauses sp^ciales seraient de deux natures : les unes 
auraient pour objet de rassurer I'entrepreneur centre les pertes 
que pourraient lui faire 6prouYer Tinsuffisance des credits et 
de supprimer toute contestation, m6me lorsque les travaux 
subiraient un ralentissement impr^vu ; les autres, de d^termi. 
ner d'une mani^re Equitable le maximum de I'indemnit^ pour 
le cas ou la r^siliation serait prononc^e & la suite d'un ajour- 
nement complet des travaux ou d'un retard anormal que I'ad- 
ministration se trouverait obligee de leur faire subir. 

Dans un pareil ordre d'id^es, le cahier des charges pourrait 
indiquer entre deux limites assez rapproch^es la dur^e pro- 
bable des travaux. 

Au del4 de la limite extreme et pour chaque exercice en 
dehors de cette limite, on stipulerait le paiement d'une somme 
fixe qui s'ajouterait au prix des travaux, et serait d^termin^e 
ii Tavance : pour la fixation de cette sonmie« on tiendrait 
compte de la partie des frais g^n^raux indipendante de I'acti- 
vit6 imprim^e aux travaux, des d^penses d'entretien du mate- 
riel inactif, et de Tint^rSt tant du capital que ce materiel 
repr^sente que du fonds de roulement n^cessaire k Ten- 
treprise. 

Pour le cas ou cette limite extreme serait d^pass^e d'un 
nombre d'annee^ ^galement ditermin^ et 4 I'expiration de 
chacun des exercices suivants, I'administration et I'entrepre- 
neur, chacun de son cdt^, auraient la faculty de provoquer la 
r^siiiation sous reserve du paiement d'une indemnity ; il appar- 
tiendrait aux ing^nieurs , dans chaque cas particulier , apres 
en avoir d^velopp^ les motifs dans le rapport k I'appui, de 
fixer le quantum proportionnel de cette indemnity, sans toute- 
fois que ladite proportion puisse d^passer celle du dixi^me des 
d^penses restant k faire. 

Pour mieux pr^ciser ces conclusions , le conseil a indiqu6, 
en prenant des chiffres arbitraires, la redaction qui lui a sem- 
bie pouvoir 6tre donn^e k ces clauses particuli^res pour des 
entreprises importantes'et d'une nature sp^ciale. 

Dans le cas, par exemple, de I'adjudication d'une jet^e ^valu^e 
k 1,200,000 francs, le devis renfermerait les stipulations sui- 
vantes : 
1* L'entrepreneur prendra les mesures n^cessaires pour que 
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\9M trataux puis MBt §tro axteutte daat un d^lai da ftroU) 
ann4as; 

S* SI oatte dur4a, A raison de rinsuffisanoa des of^djta, Mt 
porUe A (quaire) anniet, ilncpourra ^l«Y«r, da o« Mt, auoun« 
rtelamation ; 

8* PaatA ce d^lai ct pour ehacuna d«f ann^M ult^ilaures, 
rentrepreneur aura droit, efi dehors da prix det travaiix^ a 

I'allocation d'una somme fixe dd diminude au rabais de 

Tadjudieation ; , 

4* A Texpiratioti de la (siwUme) ann4a^ radminiatration, aur 
la demande de Tadjudioataire, pronoacera la r4eillatioii de « 
Tentreprise; elle pourra ^galement la prononoer da ea prapre 
initiative. 

Dans run et Tautre oas, il sera allou6 A Tentrepreneur une 
indemnity <gale au... du montant des d^penses restantA ^ 
faire en vertu de Tadjudioation^ apris le retranohement d'un 
sixiime r^servd ciHlessous. ' 

6* Les dispositions de I'artiole qui prAoMa sont applioables 
au cas de la cessation absolue des travaux ou de leuf ajour- 
nement pour plus d'une ann6e. 

Elles n'auront d'ailleurs nullement pour effet de d^roger au 
droit., ^ui appartient A rAdministration, de d4dulre A>in 
sixiftme la masse des ouvrages, en vertu de rarticle 81 des 
daases et conditions g^n^rales. 

J'adopte de tous points. Monsieur le Prdfet, les conclusions 
du Conseil g^n6ral des ponts et chauss^es. Je ne mets pas en 
doute que la voie dans laquelle entre rAdministration, en 
m^xne temps qu'elle pr^viendra des contestations regrettables, 
n'attire aux adjudications de nos grands travaux publics des 
entrepreneurs s6rieux qui s'en tenaient 41oign6s en raison de 
rincertitude de la dur^e de Tex^cution de I'entreprise A aou- 
missionner. 

Je vous prle de m'aceuser reception de la pr^sente oirou- 
laire dont j'adresse une ampliation A MM. les Ing6nieurs. 

Recevez, Monsieur le Pr^fet, I'assurance de ma considera- 
tion la plus dlstingu^e. 

Le Ministre des Traoauof public^ 
Albert CHRISTOPHLE. 



Arr^t^ de M» le Ministre des Traoawo publico sur let 
adjudications restr^inies du sercice des b^timenis cioUs et 
despalais nationauw. 

Le Ministre des Travaux publics, 

Vu le paragraphe 2 de Tarticle 39 du r^glemcnt de compta- 
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bilit^ du 18 ddcembre 1867 contenant les dispositions siii- 
vantes : 

« Les adjudications publiques relatives h, des fournitures, d 
des travaux, k des ej^ploitations ou fabrioations qui ne peu- 
vent Stre livr^es sans inconvenient t une concurrence iilimi- 
t^e^ sont soumises d des restrictions qui n'admettent & con- 
courir que des personnes reconnues capables pai^ Tadmlnistra- 
tion et produisant des garanties exig^es par les cahiers des 
charges* » 

Consid^rant qu'il est de Fint^ret commun et des entrepre- 
neurs que le choix des concurrents & admettre aux adjudica- 
tions restreintes d^finies ci-dessus> soit entourd de toutes les 
garanties desirables ; 

Arrfete : 

Art. l•^ "^ II est institu^ une commission chargfie d'exa- 
miner rhoaorabilite, la solvability et la capaoite des entre^ 
preneurs qui se presenteront pour prendre part aux adjudica- 
tions restreintes^ du service des bd,timdnts civils «t des palais 
nationaux. 

Art. 2. — Cstte eommissisn stt oompos^e : 

Du secretairs gfo^ral du rainist^re des travaux publics, 
pr^ident ; 

Du direoteiir det biiimsnts civils et des palais nationaux, 
vice-president; 

D'UB deiegue du tribunal de comBAeroe : 

D'un diieguA de la Banque de France ; 

D'un ddiegue de la prefecture de police ; 

D'un deiegue ds la prefecture la Seine ; 

D'un inspecteur general des ponts et chauflsees ou d'un 
4ngenieur en chef ; 

D'un inspecteur general ou d'un ai^chitecte des bfttiments 
civils et des palais nationaux. 

Les deux contr61eur8 principaux attaches A la direction des 
b&timents civils et palais nationaux rempliront les fonetions 
de secretaires de eette commission^ aveo voix consultative. 

Art. 3. — Cette commission dressera, dans la deuxiettie 
quinzaine des mois de mars, juin, septemb^e et decembre la 
liste des entrepreneurs admis t prendi^e patt aux adjudications 
pendant le trimestre sulvant : 

Les entrepreneurs qui deslreront fttre admis seront tenus 
d'en faire la demande dans la premiere quinzaine des mois ci- 
dessus indiques, en joignant & leur demande les certidcats 
exiges par Tarticle 3 du cahier des charges generales. 

Les entrepreneurs seront informes de la decision intervenue 
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8ur leur demande ; ceux dont le concours n'aura pas ete 
accept^, pourront retirer imm^diatement leurs certificats. 

Art. 4. — Lea dispositions du cahier des charges g4n4- 
rales qui pourraient ^tre coniraires au present arr^td, seront 
consider^es comme de nul effet. 

VenaiUes* le 9 avnl 1878. 

C. DB FREYCINET4 



PATENTE DES ENTREPRENEURS 

DB TRAYAUX PUBLICS. 

I. ^ D'apr^s le tableau C annexe k la loi du 1 juin 1858, leg 
entrepreneurs de travaux publics ^talent assujettis k nn 
double droit de patente: 1* un droit proportionnel de 15 c. 
sur la maison d'habitation seulement; — > 2* un droit fixe 
variable de 5 fr., plus 1 fr. par 1,000 du montant annuel des 
entreprises, jttt^u'au mamimum de 1,000 fr, 

Ce maximum a iiA supprim^ par la loi du 29 mars 1872 ; de 
sorte que les entrepreneurs sont soumis aujourd'hui & deux 
droits proportionnels : droit de 15 c. sur la maison d'habita- 
tion ; droit de 5 fr., plus 1 fr. par 1,000 fr. sur le montant 
annuel de Tentreprise. 

II. — Le droit proportionnel k la valeur de la maison 
d'habitation n'est dii qu'une fois chaque annSe ; le droit corres- 
pondant au montant des travaux est d{l dans chaque com- 
mune ou I'entrepreneur execute des travaux, proportionnelle- 
ment au chiffre des travaux ex^cut^s dans la commune. 

La loi de 1872 a encore aggrav^ sur ce point la loi du 
4 juin 1858, qui n'assujettissait qu'4 un demi-droit fixe les 
entreprises secondaires, le droit fixe entier n'^tant exigible 
que sur I'entreprise principale. Aujourd'hui, la loi consid^re 
toutes les entreprises comme Isoldes et demande k chacune 
d'elles le droit correspondant au montant des travaux ex£- 
cut^s. 

III. •— En cas de soci^tS entre plusieurs entrepreneurs, 
I'associ^ principal pais seul le droit proportionnel sur la mai- 
son d'habitation et le droit entier sur le montant des travaux; 
les autres associds ne sont pas soumis au droit sur la maison 
d'habitation et ne paient que la moitiS du droit sur le montant 
des travaux. (Loi du 25 avril 1844.) 

IV. — Pour la stricte execution de la loi, dans le cas ou 
une entreprise doit durer plusieurs anndes, il faudrait ddter- 
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miner la quotit^ de droit fixe en partageant par egales parties 
le prix des travaux, eu ^gard au nombre d'ann^es assign^ 
pourleur execution. Mais^ sur la reclamation des entrepre 
neurs contre ce mode de proc6der, le Ministre des finances a 
decide que le droit serait, pendant les premieres ann^es, 
calculi par approximation, sauf, lorsque les faits seraient 
bien ^tablis, A tenir compte, soit au Tr^sor public, soit aiix 
entrepreneurs, des impositions qui auraient pu Mre faites en 
moins ou en plus. Ce mode de proc^der a et6 consacr6 par la 
jurisprudence du Conseil d'Etat. (Arp6t du 16 mars 1870.) 



MlNISTilRB DES TRAVAUX PUBLICS 
DIRECTION DU CABINET ET DU PERSONNEL. 

Circulaire n® 40. — Versailles, le 30 septembre 1878. 



Adjudications publiqxies. Dipdt des soumissions. 

Monsieur le Pr^fet, les regies ^dict^es par les ordonnances 
des 10 mat 1829 et 4 d^cembre 1836^ pour les adjudications 
publiques, ont ^t^ inspires par la pr^ccupation d*assurer la 
sinc^rit^ absolue du concours et surtout de metfre T Adminis- 
tration ^ Tabri de tout soup^on de faveur ou de partiality. La 
pratique en a, en g^n^ral/ confirm^ la sagesse; mais, en ce 
qui concerne le d0p6t des soumissions, elle a r^v^M un incon- 
venient sur lequel mon attention a ^t^ appel^e* 

D'apr^s Tordonnance de 1$29, les paquets contenant les sou- 
missions et les certificats de c^pacit^ sont re^us cachet^s par 
le Pr^fet, le conseil de prefecture assemble, en presence de Tin- 
genieur en chef. lis sont immediatement ranges sur le bureau 
et recoivent un num^ro dans Tordre de leur presentation. L'or- 
donnance de 1836 dit k son tour, que les Bowmimom djoweni 
toujoursHre remises cacheties en seance publique, etle r^glement 
general sur la comptabilite publique du 31 mars 1862 repro- 
duit textuellement cette disposition. 

j Tout se passe ainsi au grand jour, en presence des interesses ; 
mais on fait remarquer qu*il peut'arriver et qu'il arrive, en effet, 
qu*ainst rassembies k la prefecture, k la m^me heure, les concur- 
rents en profitent pour s'entendre aux depens de TEtat. lis pres- 
sentent leurs dispositions reciproques, et quelquefois secoalisent 
pour ecarler la concurrence. Quelques entrepreneurs frequen- 
tent m6me les adjudications sans aucun desir d*y prendre part, et 
imiquemcnt avec Tintention de sefaire acheter leur abstention. 
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L'article 4 du Code ptoal punit, il est vrai, d*an emprisoDne- 
roeni de it^ jours k 3 mois^ et d'une amende de 100 k 5>000 fr. 
ceux qui auraient trouble la liberty desencb^res ou soumissions, 
et ceux quiy par dires ou promesses auraieot 6car(^ les entre- 
preneurs. L*ordonnance du 4 d^cembre 1836 cootieut de son 
c6i& une clause de surench^re analogue k, celle des ventes judi- 
ciaires d'immeubles^ qui permet k r Administration de rece- 
voir, pendant un d^lai d*au plus 30 jours, des offres et rabais 
sur le prix d'adjudication } d*autre part, enfin, Fadjudication n 
devient definitive, dana la plupart des cas, qu*apr^ rapproba- 
tion minist(^rielle. Mais ces diverses precautions restent le plus 
souvent impuissantes, et Ton peut craindre que le r^glement 
adopts pour le dep6t des soumissions ne facilite Tentente entre 
les entrepreneurs... 

J'ai decide, en consequence, M. le Prefet, qu*il y aura lieu, k 
Tavenir, d*inserer, dans les affiches annon^ant radjudication, k 
la suite de Farticle relatantles conditions du dep6tdes paquets, 
telles gue les prescrivent les ordonnances de 1829 et 1836, la 
disposition suivante : 

« Les concurrents pourront toutefois faire parvenir leurs sou- 
« missions, avec les pieces exig(5es par I'article 10 de Tordon- 

• nance du 10 mai 1829, par lettre chargee au Prefet avant le 

• jour de Tadjudieation. Cette lettre chargee devra porter exte- 
« rieurement une mention indiquant la nature du contenu et 
c avertissant qu'elle ne doit pas etre ouverte avant Tadjudica- 
« tion. Les lettres cbarffees, ainsi parvenues au Prefet, seront 

< deposees par lui sur le bureau, apr^s la remise des paquets 

< des autres concurrents en seance publique. > 

Dans les departements ot il est d'usage de recueillir les pa- 
quets dans une boite, 11 conviendra de stipuler, en outre, dans 
les affiches, -d^une part, que < Temploi de ce moyen demeurc 

• facultatif et ne fait pas obstacle k ce que les entrepreneurs 
« qui n'en auraient pas profite soient admis k remettre leurs 

< soumissions entre les mains du Prefet, en seance publique cl 
« jusqu'au dernier moment, > et, d*autre part, que « dans cc 
« cas, la bolte, deposee sur le bureau au commencement de la 
« seance, ne devra etre ouverte qu*apr^sla remise des soumis- 

< sions en seance publique. » 

J'adresse ampliation de la presente k MM. les Ingenieurs en 
en chef. 

Recevez, etc. 

Le iiinistre des Travaux pvhlicsy 

C. DB FREYCIN]?T. 



minist£:re de la guerre. 



CAHIER 

DES CLAUSES ET CONDITIONS G^N^RALES 

DES MARCHES DU SERVICE DU G^IE. 

9 
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CHAPITRE PREMIER. 

PASSATION ET DURBE DES MARCHES. — GAUTIONNEMENTS. 

Article I*'. — Tous les marches relatifs k I'ex^cution 
des travaux dependant du service du gtoie, qulls soient 
passes sous le forme d'adjudlcationSy ou qu'ils r6sul- 
tent de conventions faites de gr^ k gr^^ sont soumis, en 
tout ce qui leur est applicable, et sauf les derogations 
ins^r^s dans les cahiers des charges speciales k cha- 
que entreprise, aux dispositions suivantes: 

2. — Les adjudications ont lieu publiquement, sur 
soumissions cachet^es, au lieu, au jour et k Theure qui 
sont indiqu^s par des affiches. 

Nul n'est admis k y concourir : 

1* S'il ne produit un acte de naissance, ou tout autre 

15 
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acte authentique, constatant qu'il est FranQais ; ou si, 
^tant ^tranger^ mais l^galement domicilii en France^ il 
n'est pourvu. d'one autorisation spteiale d^livr^ par 
le Ministre de la guerre; 

2* Sll ne justifle de sa morality par im certificat du 
maire de la commune oil 11 est domicilii; 

3* S'il ne pr6sente une caution personnelle pourvue 
d'un semblable certificat, et produisant, de plus, un acte 
sur papier timbr^, par lequel elle s'engage solidairement 
avec le soumissionnaire. (Le module de cet acte est ci- 
joint sous le a* 1). Les nom, domicile et quality de la 
caution doivent ^tre indiqu^s au chef du g^nie en m^me 
temps que lui est demand6e I'autorisation de concourir 
dont il sera question ci-apr^s ; 

4* S'il ne justifle, au moyen d*un ceMlflcat ^manant 
du tribunal de commerce auquel ressort la commune 
dans laqueMe il est domicilii, qu'il n'a jamais 6t^ de- 
clare en faillite^ ou qu'il a, du moins, obtenu sa reha- 
bilitation. Cette m6me justification est exig6e de la 
caution ; 

50 Si, dans le cas oil un d^pdt de gai^ntie est exig6 
par le cahier des charges sp^iales, il ne justifie, par un 
r^c^piss^ de versement, que ce d^pot a 6te effectu^ par 
lui, conform^ment aux instructions en vigueur sur les 
cautiontiements; 

6* Enfin, fe'il n'a obtenu du chef du g^nief Utte autori- 
sation de concourir. En vue d'obtenir cette autorisation, 
res candidats doiV^nt presenter au chef du g^nie, cinq 
jour^ au mollis avant I'adjudicatidn, un certificat de 
capacity d6hvr6 par un homme de I'art, dans les trois 
ann^es qui auront pr^c^de I'adjudiQation^ et coHstatant 
de quelle* mani^re le soumissionnaire a rempli ses 
engagements^ soit envers I'administration, soit envers 
les tiers^ soit envers les ouvriers^ dans les travaux 
qu'il a executes, surveill^s ou suivis^ Ge certificat n'est 
point exigible dans le cas d'une fourniture. 

Les femmes, les septuag^naires, les interdits, les ma- 
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jeurs pourvus d'un conseil judiciaire^ ainsi que les 
mineurs, ne sont point autoris^s k concourir aux adju- 
dioationSj non plus qu'^ servir de baution; 

3. — Chaque candidal doit preparer, pour le joup de 
I'adjudiciation^ deux plid^ Cachet^s et nunl^rot^s^ por- 
tant ebn nem sur Fenveloppe: 

Le pli n«» 1 contient les diff^rentes pieces mentionn6es 
k rarticlb qui precede; 

Le pli n* 2 renfi&pme serilement la soumissionj Idquelle 
doit 6tre faite sur papier timbr^^ k pefne d'eocourir 
Tamende prononc^ par la loi. 

Dans cette' soumission^ qui doit dtre eonfornle au 
module ci-annex^ sous le n* S| le candidate apr6s aTolr 
d^clar^ connaltr^ parfaiienaent le t)r^sent eahier des 
clatises et conditions g^n^ralesj le (sahier des charged 
sp^ciales k Fenireprise^ ainsi que les prix t>ort6s au bot*- 
dereati) stipule un i^abais ou une surench^re unique sur 
Tensemble de ced prix^ et non sur ehacun d'eUx en 
paMlculier, ndn plus que sur plusieurs d'entre eux 
ri^nis. 

Ce rabais ou cette surench^re s'exprime par unites oii 
demi-unit^s poiir cent; d'abord en toutes l^ttres^ puis 
eil cbiffr^^y entre parentheses; 

81 une fraction autre qu'Une demi-unit^ se . trouTait 
dans Une soumission^ on la ram^nerait k I'unit^ ou k la 
demi-unit^ par I'addition^ dans le cas de la surench^re, 
et pal* la soustraction^ en cas de rabais^ d'une quantite 
moindre qu'.une demi-unit6. 

4. -- La s^nce d*adjudication est presid^e par le 
maire> assists du chef du genie et d'un fonctionnaire de 
rintendance militaire. 

A I'ouverture de la stance sont d^pos^s sur le bu- 
reau : 

Le eahier des clauses et conditions g^n^rales des 
marches du service du g^nie; 
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Le cahier des charges sp^ciales de Tentreprise ; 

Le bordereau des prlx ; 

L*instruction sp^ciale sur les cautionnements k four- 
nir par les entrepreneurs des travaux du service du 
g^nie ; 

La llste des candidats autoris^s k concourir par le 
chef du g^nie, en execution du paragraphe 6 de Tar- 
licle 2 ; 

Enfin, lorsqu'il y a lieu^ dans lui pli cachet^^ une 
expedition ou une copie certifi^ conforme de la deci- 
sion minist^rielle qui fixe la limite que, dans Fint^r^t 
du Tr^sor, les olTres des soumissionnaires ne doivent 
pas d6passer pour ^tre acceptables. 

A Tappel de son nom sur la liste mentionn^e ci-des- 
sus, chaque candidal remet imm^diatement au maire 
les deux plis cachet^s indiqu^s k Tarticle prec^ent, et 
• declare, de vive voix, avoir pris une parfaite connais- 
sance du cahier des clauses et conditions g^n^rales, du 
bordereau des prix et des autres conditions du march^. 

Les pi6ces contenues sous chacun des plis num^rot^s 1 
font d'abord I'objet d'une verification de la part des 
fonctionnaires qui tiennent la stance. 

Est exclu du concours tout candidat qui^ avant le 
commencement du depouillement, n'a pas depose les 
deux plis exiges, ou dont les pieces renlermees sous le 
pli num^rote 1 ne sont pas jug6es reguli^res ; dans ce 
dernier cas, toutes les pieces qui concernentce candidat 
lui sont rendues immediatement, y compris le pli nu- 
merote 2, non d^cachete. 

Les soumissions des candidats qui ont ete maintenus 
sont ensuite ouvertes et lues A haute voix ; celles qui 
ne contiennent pas les indications du module mentionn^ 
d Farlicle 3, ou dans lesquelles se trouvent, soit des 
oflres parlielles, soit des conditions contraires, en tota- 
lil6 ou en partie, au cahier des clauses et conditions 
g^n^rales ou k celui des charges sp^ciales, sont consi 
c)^r<5es comme nulles et non avenues, et leurs signa 
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taires sont ray^s du nombre des concurrents. S'il n'a 
pas 6t6 fix^ de limite aux rabais ou aux surencMres, 
celui des concurrents qui a fait Toffre la plus avan- 
tageuse est d6clar6 adjudicataire ; si une limite existe, 
Tadjudication n'est prononc6e qu'autant que Toffre y 
satisfait. 

Quand plusieurs concurrents se trouvent dans le cas 
d'avoir fait, k la fois, Toffre la plus avantageuse, 11 est 
proc^^, stance tenante, entre ces concurrents^ & une 
nouvelle adjudication, par voie de soumissions cachet^es. 

Si ces concurrents se refusent k faire de nouvelles 
offres, ou si ces nouvelles offres ne diffi^rent pas encore 
entre elles, le sort en decide. 

Si le Ministre a fix6 une limite de rabais ou de suren- 
ch^re^ le candidat qui a fait Toifre la plus avantageuse 
dans les limites fix^es est d^clar^ adjudicataire. Si 
aucune des offres ne rentre dans ces limites, lesquelles 
doivent rester ignor6es des soumissionnaires, il pent 
6tre proc^d6, stance tenante, k une nouvelle adjudi- 
cation entre les concurrents, par voie de soumissions 
cachet^es. 

Toute difficult^ survenant pendant Tadjudication est 
examinee imm^diatement, et vid6e, A la majority des 
voix, par les fonctionnaires qui tiennent la stance. 

Enfin, I'adjudicataire et sa caution sont dans Tobli- 
gation de signer, stance tenante, la minute du proc^s- 
verbal d'adjudication, Texemplaire du cahier des clauses 
et conditions g^n^rales, le cahier des charges sp^ciales 
et le bordereau des prix d^pos^s sur le bureau, pieces 
que signent aussi les fonctionnaires ci-dessus d6sign6s. 
Toutefois, la commission reste juge des emp^chements 
qui pourraient se produireA cet 6gard, et fixe les d^lais 
dans lesquels ces formalit^s devront ^tre remplies. 

5. — L'adjudlcation n'est valable et definitive qu'a- 
pr^s avoir regu Tapprobation du Ministre de la guerre, 
laquelle demeure express^merit r^serv^. 
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L'adjudicataire ne peut pr^tendre k aucune indem- 
nity dans le cas oti I'adjudication n^est pas approuv^. 

6. — Tons les frais d'adjudication sent k la charge 
de Fentrepreneur, et le montant doit en 6tre acquitt^, 
entre les mains de chaque ayant droit, dans les huit 
jours qui suivent la notification de la d^ision minis- 
t6rielle qui approuvcf le march6. 

II en est de mdme des frais d'impression du cahler 
des charges sp^ciales et du bordereau des prix, ainsi 
que des extraits de ces pieces n^cessaires au service 
pendant la dur^ du noiarch^ ; outre une expedition du 
proofs-verbal d'adjudication, 11 est seulement remis, 
sans frais, k Tentrepreneur, un certain nombre d'exem- 
plaires du cahler des clauses et conditions g^n^rales et 
exemplaires de I'instruction sur les.cautionnements, 
suivant ce qui est fix^^ k cet ^gard, par le cahler des 
charges sp^ciales. 

Dans les vingt jours qui suivent la notification de Tap- 
probation minist^rielle, Fentrepreneur est tenu de faire 
viser pour valoir timbre, et de faire enregistrer k ses 
frais, la minute du proc6s-verbal d'adjudication, ainsi 
que le cahler des charges sp^ciales et le bordereau des 
prix. 

Sont ^galement k ses frais le timbre et Tenregistre- 
ment des additions qui viendraient k 6tre faites au bor- 
dereau des prix pendant la dur^e du march^, ainsi que 
les exemplaires, expeditions ou extraits, timbre et en- 
registrement du cahier des clauses et conditions g^n^- 
rales dont il ferait usage k Tappui d*une demande (juel- 
conque, faite ep justice, ou devant toute autre autorit6 j 

constitute. j| 

Les droits k percevoir en vertu des deux paragraphes t 

qui precedent sont determines par les tarifs en vigueur : 

au moment de Tenregistrement. 

7. — Lorsqu'un cautionnement materiel est exlg6 par 



J 
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le caliie^ (Jes charges, Tentrepreneur et sa caution sont 
isoumis, en ce qui ie ooBceme, aux dispositions des ins- 
tructions sp^ciales sur la niati^re. 

Petidant la dur^e de Fentreprlse, Iq ministre peut, 
snr un rapport du chef du giSpie appuy^ par le directeur, 
autoris$r la restitution d'une partie de ce cautionnement 
dans 1^ cas oii, par suite d'un^ diminution dans Fim- 
pertance des trav«mx ou de leur i6t^t d'avancenaent, 
pette restitution serait jug^e s^ns incpny^nient. 

Le cantionnementy tel qu'il se trouv^ constitu^ au 
moment du r^glement g^n^ral et 4^finiti( des travaux, 
reste affect6, pendant un an, k la garantie des engage- 
ments contractus par Tentrepreneur, tant envers TAdmi- 
nistration qu'envera les ouvriers, aons'traitants ou fcur- 
niss6ur3y dans Fordrades privil^g^« {^connvspar In 1q|. 

3, — I,es adjndicfitions portent, sfoit^ur repsenable des 
travaux 4 ex^cuter aux fortifications et ^ux b&timents 
miUt^res compris dws 1^ cireonscription 4etermin^ 
par le aaUier des cfeargea sp6ciales, soit sur un ou- 
vrage netten^ent d6termin6, tel qn'nn tort ou tout autre 
^tablisfsen^ent nu(|ta|re, PQsem^, bdpital, m^nut^ntion, 
etc, 

Dans Iq preniier p£iS| le march^ p^rt 4tt pomnience- 
ment de Tannic indiqu^e dans le cahier des charges et 
embrasse g^n^ralement les travaux de six exercices, 
avec faculty r6ciproque d^ r6siliation ^ Texpiration du 

Dans le second cas, ji moins ^'exQi^ptjon pettement 
formulae dans le cahier des charges ep^c|ftles, le mar- 
cli6 n'expire qu'apr6s I4 liquidation des conjptes relatifs 
aux oij^vrages qu'il eoncernei eX sa dur^e^ quelle qu'elle 
soitj ne comporte pfis la faculty de r^siliation k I'expira- 
tiqn d'un temaire, 

La dur^e d'un exerpice^ ^n ce qui ooncerne re3i;^cution 
des travaux, peut 0§ prolonger jusqu'au 31 Janvier de 
Tann^e suivante, 
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9. — Lorsque^ pour une cause quelconque, une nou 
velleadjudication n'a point ^t^ pass^&r^poque fix^ pour 
Texpiration du march^^ ou si, k cette ^poque, le Minis- 
tre n'a point encore approuv^ le march^ qui doit suivre, 
Tentrepreneur sortant est tenu, sur Tordre du chef du 
g^nie, de continuer tout ou partie de son service jus- 
qu'au 1* avril suivant, au plus tard. Les travaux faits 
parlui dans ces conditions lui sont pay^ d'apr^s le 
march^ qui expire, k moins qu'il n'ebtienne la nouvelle 
entreprise, auquel cas leur payement a lieu aux prix et 
aux conditions du march^ qui lui est le plus avanta- 
geux. 

10. — Le cahier des charges sp^clales fixe la somme au 
delk de laquelle, pour des constructions neuves compri- 
ses dans la circonscription k laquelle il s'applique, I'Ad- 
ministration se reserve express^ment le droit de passer 
un march^ particulier. 

Dans ce cas, conmie dans celui de I'adjudication d'un 
ouvrage d^termin^, le march^ expire g^n^ralement aus- 
8it6t apr^s la liquidation des comptes relatils aux ou- 
vrages qu*il concerne. Sa dur6e pent aussi 6tre calculi 
de mani^re k ce qu'il prenne finavec le march^ g^n^ral. 

Dans Tun et I'autre cas, elle ne comporte pas de divi- 
sion en ternaires. 

11. — Le cahier des charges sp^ciales fait connaitre : 
1* Le montant du d^p6t de garantie et du cautionne- 

ment, dans le cas o^ il est exig6 ; dans le cas contraire, 
mention est faite de cette dispense; 

2f^ Le montant des fonds que I'entrepreneur et sa cau- 
tion doivent mettre au service de Tentreprise, k titre de 
fonds de roulement, ind^pendamment des d^penses 
d'installation pr^vues par les articles 25 et 26, et des 
avances ou retenues slipult^es k I'article 64 ; 

3* La limite sup^rieure des payements k effectuer sur 
feuilles de d^pense^ pendant chaque exercice ; 
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4* Le montant approximatif des frais d'adjudication 
et d'impression pr^vus par les deux premiers paragra- 
phes da Tarticle 6 ci-dessus. 

12. — Ce m^me cahier des charges fait 6galement 
connaitre le montant des diverses natures d'ouvrages 
execut^Sj pendant les trois derni^res ann^es qui ont 
pr^ced6 Tadjudication, en ce qui concerne les travaux 
d'amelioration ou d'entretien. 

Cette indication n'ouvre, d'ailleurs, k Tentrepreneur, 
aucun droit .A indemnity, pour le cas ou les fonds al- 
lou6s chaque ann^e k ce titre, pendant son march^, 
seraient sup^rieurs ou inf^rieurs k la moyenne des 
sommes ainsi obtenues. 

Sauf autorisation exceptionnelle du Ministre, les can- 
didats ne peuvent pr^tendre k la communication d'au- 
cun autre document, notamment en ce qui concerne les 
sous-d6tails qui ont servi k F^tablissement des prix du 
bordereau, revaluation des travaux k faire, ou les plans 
et croquis y relatifs. 



CHAPITRE 11. 

DISPOSITIONS CONCERNANT LE PERSONNEL 
DE L'eNTREPRISE. 

13. — 11 n'est reconnu qu'un seul et unique entrepre- 
neur pour tous les ouvrages et pour toutes les fourni- 
tures dont les prix sont port^s au bordereau du march6. 

Uentrepreneur ne pent transmettre k qui que ce soit 
la gestion et Tex^cution des travaux, sauf, toutefois, 
dans des cas de maladie ou de force majeure dument 
constates. 

Dans ces cas, le supplant ne pent entrer en fonctions 
qu'autant qu'il est agr66 par le directeur, sur la propo- 
sition du chef du g6nie, et qu'il justifie des pouvoirs qui 

15. 
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lui sent donnas par rentrepreneur. Le supplant est 
alors soumis aui^ mdmes obligations persoanelles qi^e 
Fentrepreneur : ce dernier et sa cai;tion restenti x\6an' 
moinSy responsables de la bonne execution des ouvra- 
ges. 

L'entrepreueur peat, d'ailleure, aveo Tagr^ment du 
cbef du g^Oy d^l^guer un on plusiaurs de ses oommis 
pour la prise des attaohemeuts, des m^tr^s et das p&< 
s^esy ainsi que pour la signature des inscriptious auT les 
carnets et les registres, Cette d<^)6gatiau pa peut fttre 
dqnnte que par un aote autbautique. 
' ^nfin, rantrepreneur pa peut sous'tr^itaTi pour au* 
cupe asp6oa de travaui^ (l^pend^ut de son mareb^, qu'a- 
vec le consentement ^rit du chef du g^nia; daps tops 
les oasj i) depiaure perseppallenient reapopsable, aipsi 
que sa cautiop, tant anvara rAdmipistratioa qu'euvara 
les ouvriers at les tiers. 

Si UP sous-traits est passS sans autorisatiop, TAdmi- 
pistration peut^ auivapt las eas, soit pronopcar la r6si- 
liation pure et simple, conform^n^ent h I'artiple 65, 
2* soit proceder k la passation d'un march^ aux risques 
et p6rils de Fentrepreneur. Les efTets de ce march6 
sont r^gis par Tarticle 55, paragraphes 2 et 3. 

Dans le cas oii une soci6t6 a obtenu Tadjudication des 
travaux, elle ne peut 6tre repr^sent^, vis4i-vis le ser- 
vice du g6nie, que par up d^l6gu6 unique, muni, k cet 
effet^ des pouvoirs n^cessaires, et soumis k toutes les 
obligations ci-dessus. Ce d616gu6 doit 6tre, au pr^ala- 
bla, agr^^ par le qhefdu gtoie ; il doit Stre remplao^ sur 
la rSquisitiop du directeur. 

14. ^ Pendant toute la dur^e du march6, rentrapre* 
neur est tenu de faire sa r^sidenea habituelle dans la 
place ou k proximity des travaux que le marob^ oon- 
ceme ; il est r6put6 y avoir 61u domicile pour tout ce qui 
a trait k son entreprise. 

II na peut s'absenter, pi^ma pour les aifhiras de son 
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service, sans ragr^ment du chef du g^nie, et, teutes les 
fois qu'il en regoit Fordra de cet officier, il doit se pre- 
senter au bureau du genie, ou se rendre sur les ate- 
liers. 

Si le m6me marcb6 concerne plusieurs localit^s, Ten- 
trepreneur doit r^sider dans celle que lui d^signe le 
cahier des charges sp^ciales, et avoir, en outre, sur les 
points oi!i cela est jug^ necessaire par le chef du g^nie, 
nn principal commie ou suppliant, soumis, ^ eet effet, 
aux dispositions des 3* et 4^ paragraphes de Tartide 
precedent. 

15. — En eas de d^s de ^^ntrapreneur, le march^ 
est r^silii^) de plein droit, trois mois apr^s, k moins que 
le ministre ne consente, sur la demande des l;6ritiers, h 
le laisser continuer par eux, ou, en leur nom, par un 
fond6 de pouvoirs. 

A d^faut d'h^ritiers, ou par suite de leur renoncia- 
tjon, la caution pent 6galement obtenir la continuation 
de Tentreprise. 

Toutefois, TEtat reste libre de faire proc^der k une 
nouvelle adjudication avant Texpiration du d61ai cj^ 
dessus hx6. 

16. — En cas de faillite de Tentrepreneur, le march^ 
est ^galement r^sili^, de plein droit, trois mois apr^s la 
declaration de la faillite, sauf au ministre k accepter, 
s'il le juge convenable, les oflfres qui pourraient etre fai- 
les, par la caution bu par les cr6aiiciers, pour la conti- 
nuation de Fentreprise. 

Dans ce cas, corame dans celui pr^vu k Tarticle pre- 
cedent, la caution est tenue, sur Tordre du chef du ge- 
nie, de continuer les travaux pendant trois mois, au 
plus, apres le deeds ou la declaration de la faillite. 

17. — Lorsque^ suivant les cas prevus aux articles 15, 
16, 51 et 65 ci-apres, la cautiom, les heritiers ou les 
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cr^anciers de I'eBtrepreneur sont obliges ou autoris6s a 
continuer les travaux» ils sent tenus, sur Tordre du chef 
du g^nie, de fournir un principal commiSy agr^ par 
cet officier dans les conditions sp^ifi<$es k I'article 13. 
Atttrement, le chef du g^nie en d^signe un d'ofUcey an 
compte de Fentreprise. 

18. — L'entrepreneur est tenu d'avoir un nombre suf- 
fisant de commis, de bons appareilleurs, de maitres ou- 
vriers et de piqueurs intelligents, qui soient en ^tat de 
raider dans rorganisation des ateliers, ainsi que dans 
la conduite des travaux ; il doit avoir 6galement desou- 
vriers et des moyens de transport en assez grand nom- 
bre pour pouvoir procMer activement, et sans interrup- 
tion, & I'ex^cution des ouvrages. 

19. — Tous les quinze jours, au moins, Tentrepre- 
neur doit payer int^gralement ce qui est du aux ou- 
vriers; il ne pent, nonobstant tout usage contraire, 
exercer des retenues sur lessalaires donl il est convenu 
avec eux, si ce n'est en cas d'opposition, ou pour se 
rembourser des avances qu'il leur aurait faites. 

Les payements sont individuels, et se font les diman- 
ches et les jours de f6tes pendant la matinee, ou ]es 
jours de travail aux heures de repos. 

Le chef du g^nie s'assure de la plus ou moins grande 
r6gularit6 avec laquelle s'effectuent ces payements. Eii 
cas de retard do plus d'une quinzaine, il invite, par la 
voie de Fordre, Tentrepreneur a se liberer. Huit jours 
aprds, si les reclamations persistent, le directeur pent, 
sur le rapport du chef du genie, autoriser celui-ci a 
faire payer d'office tout ou partie des salaires arrieres, 
sur les sommes dues k Tentrepreneur, sans prejudice 
des droits r^serv^s par la loi aux fournisseurs qui au 
raient fait des oppositions r^guli^res. 

20. — Les soldats et les prisonniers de guerre, ainsi 
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que les condamn^s militaires, peuvent 6tve employes, 
par ordre, k Tex^cution des travaux : 

Au compte de FEtat, par motif d'^cpnomie ou d'ui> 
gence d'ex^cution, notamment, quand il y a insuffisanco 
d'ouvpiers civils dans la locality ; 

Au compte de Tentreppeneur, lorsque, faute par celui- 
ci d'avoir r^uni le nombre des travailleurs n6cessaires, 
le chef du genie lui impose des ouvriers militaires, ailn 
que les travaux puissent 6tre termines en temps utile. 

Les ouvriers militaires employes par ordre donnent 
lieu k des dispositions sp^ciales qui font Tobjet des ar- 
ticles 30 et 59 ci-apr^s. Leur emploi n'ouvre, en tout cas, 
k I'entrepreneur, aucun droit k indemnity. 

21. — Lorsque des travaux indispensables exigent la 
plus grande c^l6rit^, et que les ouvriers de Fentrepre- 
neur^ joints aux travailleurs que la garnison pent four- 
nir, sont insuffisants, les autorit^s civiles, sur la requi- 
sition du chef du g6nie ou du directeur, doivent, 
conform^ment k la loi du 10 juillet 1791, article 24 du 
titre VI, employer tons les moyens l^galement pratica- 
bles qui sont en leur pouvoir pour procurer le supple- 
ment d'ouvriers n^cessaires; ces autorit^s flxent en 
m^me temps le salaire de ces ouvriers, dont le payement 
pent alors donner lieu k Fetablissement d'une p6gie, si 
Fentrepreneur en fait la demande. 

Si Fentrepreneur ne reclame pas la r^gie, il n'a pas 
droit k la r^siliation de son march6, quel que soit le 
surench^rissement de la main-d'oeuvre, et il supporte, 
seul et sans recours, la difference de prix entre les jour- 
n6es tarif^es au bordereau et celles payees aux ouvriers 
requis. 

22. — Les commis, maitres-ouvriers, piqueurs et ou- 
vriers de toute esp^ce sont soumis, sur les. ateliers, k la 
police des agents militaires ; dans les cas graves moti* 
vant Farrestation d'aucun d'eux, ils sont rerais entre les 
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mains de rautorii^ jndiciaire, conform6ment aux dispo- 
sitions des articles 23 et 23 da titre YI de la loi da 
10 jnillet 1791. 

Le cbef du g6nie peat, dans tons les cas^^ordonner le 
renvoi imm6diat de ceqx qoi ne sont pas de bonne cou* 
duite snr les ateliers, qui maniiaent d'assiduit^ an 
travail, qui sont pea propres k I'ouvrage auquel ils 
sont employes, ou qui donneqt lieu^ des plaintes. 

Aocun ouvrier, les manoBuvres except6s, ne pent 6tre 
renvoyd des ateliers sans le ponsentement du chef du 
g6nie, 

23. — Dans le cas oil Tentrepreneur, ses ajgents ou ses 
ouvriers ont des difficu]t6s les uns a regard d^B autres, 
au sujet de salaires ou de travaux relatifs au n^arch^, 
ils sont tenus, avant d'avoir recours aux tribunaux 
d'en r6f6rer au cbef du g6nie, qui les concilie, s'il le 
pent, 

24. •— L'entrepreneuP reste seul responsable vis-i-vis 
des ouvriers ou des families, des accidents survenus 
pendant Tex^cution des travaux,. 

Le directeur du g6nie peut, d*ailleurs, sur la proposi- 
tion du chef du g6nie, solliciter du Ministre, en faveur 
d'ouvriers ou d*employ6s blesses sur les travaux, un 
secours en rapport avec le temps pendant lequel ils sa 
sont trouv^s dans rimpossibilitd de travailler. 

II peut ^galementdemander des secours en faveur des 
families n^cessiteuses d'ouvriers tu^s sur les travaux 
ou morts des suites de blessures qu'ils y auraient 
regues. 

Les onvriers civils peuvent 6tre traitfis dans les h6pi- 
taux militaires; Tentrepreneur eat tenu d'acquitter le 
montantdesjourn^esdetraitement, d*apr^sles d^comp- 
tes ^tablis par le service de rintendance. En cas de non- 
paiement dans les buit jours qui suivent la notiQcation 
administrative de ce d6compte, le montant en sera re- 
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tenu sur le premier A-compte k d^livrer h Tentrepre- 



neur. 



CHAPITRE III. 

DISPOSTIONS CONCERNAMT LE MATERIEL 
ex ;-ES APPROVISIONNEMENTS DE l-'ENTREFRIfiB. 

25. — L'entrepreneur est tenu d'6tabl|r o\\ de fournir h 
-ses frais les magasins, l^angars , Equipages, voitures on 
aqtres n^oyens de transport, machines, ustensiles, ins- 
truments et outils de toute esp^ce n^cessaires k la bonne 
et prompte ex6cutioii des travaux, an trac6 et au profi- 
lement des ouvrages, & leur m6tr6, et h la reception des 
fournitnras. 

Sont ^galement h sa charge r^tablissement des ohan- 
tiers et (Jl^emins de service, ainsi que Jes indempit^ei y 
relatives, les frais de trac6 des ouvrages, les fr^is 
d'eclairage des chantiers, les subventions sp^cialaei pour 
degradations aux chemins vicinaux et autres, et, g6n6- 
ralementj toutes les menues d^penses, tous les /aux frais 
relatifs k rentreprjse, tous l§s moyens et tous les d6- 
hours, m6rae non pr6vus au cahier des charges ou bor 
dereau, reconnus n^cessaires par le chef du g6nie, au 
coufs du march6, pour Fex^cution normale des travaux 
objeLs du contrat. Les frais d^acqqisition du materiel et 
d'installation des chantiers ne peuvent 6tre pr61ev6s sur 
le fonds de roulement; ils n'entrent pas non plus dans 
le compte des avances ou retenues stipul6es k J'ar- 
ticle 64. 

La reprise du materiel, k Texpiration du march6, 
n'esk obligatdireni pour TEtat, ni pour Teptrepreneur en- 
trant, excepte dans le cas specific k Tarticle 68 ci-apr6s, et 
dans celui ou le cahier des charges sp^ciales du nouveau 
march^ fait mention de cette obligation et indique la 
valeur du materiel auquel elle s'applique. Ce materiel pe 
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peut, d'ailleurs, dtre diminu^, au cours de renlreprise, 
qu'avec ragr^ment du chef du g^nie. 

26. — Est pareillemcnt aux frais de rentrepreneup 
Fouverture des carri^res n^cessaires aux besoins de 
Tentreprise, que les lieux d'extraction soient, ou non, 
fix6s par le cahier des charges sp^ciales. 

Avant de commencer les extractions, Tentrepreneur 
est tenu de pr^venir les propri^taires, suivant les formes 
determin^es par les r^glements. 

II paye, sans recours contre radministration, et en se 
conformant aux lois et r^glements sur la mati^re, tous 
les dommages qu'ont pu occasionner la prise ou Tex- 
traction, le transport et le d6p6t des mat^riaux. 

II supporte 6galement, sans recours, les indemnit^s 
pour deterioration de propriet^s, pour ch6mage d'usi- 
nes, pour retablissement de communications intercept 
tees, enfin pour tout dommage quelconque resultant des 
travaux. 

Dans le cas ou le cahier des charges sp^ciales pres- 
ent d'extraire des materiaux dans des bois soumis au 
regime forestier, Tentrepreneur doit se conformer, en 
outre, aux prescriptions de Farticle 145 du Code fores- 
tier, ainsi que des articles 172, 173 et 175 de Tordonnance 
du 1" aoCit 1827, concernant I'executionde ce Code. 

Enfin, Fentrepreneur doit justifier, toutes fois qu'il en 
est requis par le chef du genie, de Taccomplissement des 
obligations enumerees dans le present article, ainsi que 
du paiement des indemnites pour etabhssement de 
chantiers et chemins de service. 

27. — Aussit6t que Tentrepreneur a regu du chef du 
genie Tordre d'executer un ouvrage determine, il doit 
faire tous les approvisionnements necessaires pour que 
les travaux se continuent sans interruption, et soient 
termines dans le deiai qui lui aura ete fixe. 

Les materiaux approvisionnes doivent etre toujours 
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de la quality prescrite par le cahier des charges ou par 
les ordres, et de premier choix dans Tesp^ce,^ moins que 
le marcM ne sp^cifie, ^ cet 6gard, des conditions parti- 

culi^res. 

Lorsque le bordereau, le cahier des charges ou Ics 
ordres citent explicitement le lieu de provenance, la 
fabrique ou la marque des objets^ fournir, Tentrepre- 
neur ne pent en substituer d'autres, m6me sous pr^texte 
de qualite sup6rieure, sans que le chef du g^nie ait auto- 
ris6 par 4crit, cette substitution. 

Dans le cas ou Tentrepreneur a ainsi obtenu Tautori- 
sation de substituer une ou plusieurs carri^res k celles 
indiqu6eS par le cahier des charges ou par le bordereau, 
11 ne subit, sur les prix de Tadjudication, aucune reduc- 
tion pour cause de diminution des frais d^extraction, de 
transport et de taille. 

II n'est d'ailleurs d6pos6 sur les ateliers que des mat4- 
riaux ^ employer dans les travaux de Tentreprise; ces 
mat^riaux ne peuvent ^tre mis en oeuvre qu'apr^s avoir 
et6 v6rifi6s et accept^s provisoirement par les officiers 
du g6nie. Une fois ainsi accept^s, ils ne peuvent plus 
6tre enlev6s qu'avec le consentement du chef du g6nie. 
Nonobstant cette acceptation provisoire, et jusqu'^ Fex- 
piration du d^lai de garantie, ils peuvent^ en cas de sur- 
prise, de mauvaise quality, d'avaries provenant du fait 
de Tentrepreneur, ou de malfagon, 6tre rebut6s par les 
ofificiers du g6nie, et ils sont alors remplac^s par Ten- 
trepreneur. 

Uentrepreneur doit enlever des chantiers, dans un 
d^lfift d^ermin^ par le chef du g6nie, les mat^riaux 
refuses; faute de quoi, cet officier pent faire transporter 
ces mat^riaux partout oiiillejugeconvenable; les faire, 
au besoih^ d^poser sur un terrain pris k cet eflfet en 
location, et m^me les faire jeter dans les remblais, le 
tout aux frais de Fentrepreneur, et sans que ce dernier 
puisse Clever aucune reclamation. 

Cest k Fentrepreneur seul qu'incombent toutes les 
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mesures k prendre et toutes les d^penses k faire pour la 
conservation des mat^riaux par lui approvisionn^s pour 
les besoins de son entreprise, et susceptibles de se d^t^- 
riorer^ par une cause quelconque, avant leur mise en 
oBUvre, 

La reprise de tout ou partie de ces mat6riaux,^rexpi- 
ration du march^, n'est obligatoire, ni pour TEtat, nl 
pour I'entrepreneur entrant, excepts dans le cas pr6yu k 
Farticle 68 ci-apr^s, et dans celui ou le cahier des char<- f j 

ges sp^iales du nouveau noarch6 fait mention de cette 
obligation, et indique la quantity de mat6ri9^x nuxquels 
elle s'applique, ainsi que leur v^Ieur. 

L'entrepreneur ne pent d'aiUeurs livrer au cQmmerce, 
sans Tautorisation du propri^t^iire, las mat^naipc proye- 
nant de carri^res exploited par lui en vertu du droit qui 
aura pu lui ^tre conf6r^ par radministration. 

28. ^ On entend par mat^riaux ftpprovision^te par 
ordre cm% qui font Fobjet d'un ordre ecrit sp^ial ipdi- 
quant quails sont faits pour le oompte de V]£tat, et Qxapt 
leurs quantit^s et leur nature, 

Une fois y^rifito et regus par lea officiers du g^pie, ils 
sont d^posto 4&ns lea lieux indiqu^s par le chef 4u g^nie. 

Ceux d'entre eux qui n'ont pu trouver leur emploi pen- 
dant la dur^e du march6 sont reprjs, au prix de I'ancien 
bordereau, ou de gr6 4 gr6 si ce bordereau ne les men- 
tionne pas, par I'entreprepeur entrant, auivant ce qui est 
indiqu6 par le cahier des charges du nouveau march^, k 
moins qu'ils ne soient au-dessus des besqins pr^sum^s 
de 1^ nouvelle entreprjse. Dans ce cas, }e departement 
de la gyerre fa|t Facquisition de tout ce qui depasse ces 
besoii^s. 

{.'entrepreneur sort^nt pent, toutefois, les cppserver 
pour son usage, avec le consentement du chef du g^nie, 
et sous la restriction port^ au dernier paragrapbe de 
Particle pr6c6dent. II doit, dans ce cas, les faire enlover 
jmrn^diatement, 
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29. — L'entrepreneup est teau, quaniL fl en regoit 
Tordre, d'employer dans les travaux, de pr^f^rence k 
ceux qu'il a en apprbvisionnement, les mat6riaux appar- 
tenant k PEtat, que ees mat^riaux soient neufs, ou qu'ils 
ppoviennent de demolitions ou de fouilles. II n'a droit, 
pour cette substitution, et quelle qu'en soit Fimportance, 
h aucune indemnity ; 11 n'est pay6 que des frais de main- 
d'ceuvre et d'emploi, d'pipr^s lea conditions du march6. 

. L'entpepreneur est responsable de ees m^t^riaux d^s 
qu'ils lui ont 6t6 livr^s , et il doit rempl^eery k ses frais, 
ceux qui ont ^t^ d^t^rior^s pap sa faute ou paP celle do 
ses agents. 

Les ppix popt^s au bopdepeau poup les oavp^gea exe- 
cutes en matepiaux k I'Etat supposent ces matepiaux 
rendus k pied d^oeuvre; 

Sont p^putes ^ pied d'oeuvre les materiaux qui ne se 
tpouvemt pas k plus de dB^x pe}ms de 30 metpes du pied 
de la construction. 

30. — Uentpeppeneup est tenu, qu^nd il en est requis 
pap le chef du g^nie, de fournip aux ouvPiers militaipes 
employes pap opdre, et d'^ntpetenipeji bon etat, les outils^ 
paacbines, engins et agp^^ de toute especei qui leuf sont 
necessaires; il lui est alloue, k eet efFel, un pPix de loca- 
tion que fixe le bordereau. 

31. -^ L'Etat ne prete de locaiix ou d® terp^ins pour 
les besoins de I'entpeppise q\x'k titpe tout k fait exception- 
nel, et quand le oahiep des charges epeciales ppecise les 
locaux et les terrains k pretep. 

^ans ce cas, le pret a toujour^ lieu k charge 4*evacua- 
tion, sans indemnite, k la premiere pequisition du cb^f 
du genie. L'entpeppeneup supporte toutes les reparations 
quelles qu'ellea soient. 

L'entreppeneup pepond de rincen4ie desb^timents qui 
lui sont ppetes, k moins qu'il ne ppouve que Fincendie 
est appive pap cas fortuit ou force majeure , ou par vice 
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de constraclion, ou que le feu a ^\A communique par une 
maison voisine. 

Un etat descriptif des lieux est dress^ par un adjoint 
dii g6nie, v^rifi^et sign6 par Fentrepreneur, et vis6par le 
chef du g^nie; aucun changement ne peut y 6tre apporte 
sans la permission, par 6crit de cet officier; si Fentre- 
preneur en a fait, il est tenu, au premier avis, de faire 
r^tablir les lieux dans leur 6tat primitif. 

A Fexpiration du march6 , Fentrepreneur doit ^vacuer 
les locaux et terrains de FEtat dont il dispose, y faire 
ex^cuter les reparations de toute nature reconnues 
n^cessaires, et remettre tout au service du g^nie ; faute 
par lui d'avoir compl^tement satisfait k ces dispositions, 
il est proc^de d'office k leur execution, sur Fordre du 
chef du g^nie, et par les moyens que cet officier indique. 

32. — En cas d'urgence, il peut etre pr^te h Fentre- 
preneur, sur son rec^pisse, des outils appartenant k 
FEtat. Dans ce cas, Fentretien de ces outils est k la 
charge de Fentrepreneur, auquel il est fait, en outre, sur 
la d^pense des travaux calcuiee aux prix du bordereau, 
une deduction etablie d'apr^s un prix d'estimation pour 
location, arrets de concert entre lui et le chef du g^nie, 
et approuv6 par le directeur. 

33. — Lorsque Fex^cution des travaux oblige k tra- 
verser des terrains militaires amodies ou k occuper 
temporairement ces terrains par des dep6ts de mate- 
riaux ou des ateliers, FEtat prend k sa charge les indem- 
nites k payer aux fermiers pour les dommages qui leur 
sont causes. Dans ce cas, le chef du genie precise la 
position et Fetendue des passages et des emplacements 
doht Fentrepreneur peut faire usage : si ce dernier 
depasse les limites indiquees, les dommages qui en re- 
sultent sont mis k son compte. 

34. — L*entrepreneur est tenu d'etablir, sans avoir 
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droit k une indemnity, des cl6tures provisoires sur la 
voie publique, aux abords des chantiers, lorsque cette 
mesure est jug6e necessaire parFautorit^ civile, comme 
aussi de prendre, k ses ft*ais, toutes les dispositions que 
prescrivent les r^glements de police et de voirie. 



CHAPITRE IV. 

EXECUTION ET OARANTIE DES OUVRAGES. 

35. — Les ordres et les instructions donnas k Tentre- 
preneur, pour tout ce qui concerne le service de Fentre- 
prise et Tex^cution des travaux, sont inscrits sur un 
registre 6tabli k cet effet, cot6 et paraf6 par le directeur 
du g^nie^ et d^pos4 au bureau du g^nie de la place. 

Les ordres sont donnas par le chef du genie, ou, k 
son d^faut, par Tofficier chef d'atelier. lis precisent les 
dimensions et la prevenance des mat^riaux k employer, 
visent les articles de la deuxi^me partie du cahier des 
clauses et conditions g^n^rales applicables k Fex^cution 
des travaux qu'ils concernent et indiquent les num^ros 
du bordereau qui seront appliqu6s au paiement de Fou- 
vrage. 

Chaque nouvel ordre est aussit6t pr^sente, et au besoin, 
notifi6 administrativement k Tentrepreneur, qui est tenu 
de le dater et de le signer. Dans le cas ou les indications 
qu'il contient donneraient Heu k des observations de 
I'entrepreneur, celui-ci devra les formuler dans un d^lai 
4e cinq jours ; faute de quoi, il sera r6put6 les avoir con- 
senties avec toutes leurs consequences. 

Le d^lai de cinq jours court k partir de la presenta- 
tion ou de la notification administrative pr6vue par le 
paragraphe precedent. Le visa du chef du genie doit 
prec6der cette notification, dans le cas ou Tordre con- 
tests Smane de I'ofiicier chef d'atelier. 
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36. — Allcuti ouvragtl nedeit 6ir0 ex^Ut^ satis que les 
cotes d# tilir^iiy 1^ mesures dd dimendions et les autres 
indications n^oessaires aux m^tr^^ surtout celles que 
I'ex^ution des traTaiiJi doit fairs disparaltre, aient ^t^ 
relev^spar Fofficier chef d'eitelier, an pl*^9ence de I'entre- 
preneur, rapport6es, avec leur date, sur le registre d'at- 
tachaments ouvert k cet effet, et sign^s par cet officier 
et I'entreprenaur. Ca registre est c6t^ et parafe par le 
directeur du g^nie, et d6pos6 au bureau du g^nie de la 
place. 

Dans le cas 0(1 l^entrepreneur aurait fait executor, 
sans pr^venir en temps opportun Tofficier du g^nie, un 
travail dont les cotes ou les dimensions ne.pOurraient 
plus atre v^rifi^ee, cet ofificier pent faire faire des fouil- 
les ou faire d^molir telles parties de Touvrage qu'il 
jugera n^cessaires^ en vue de s'assul'er que les cotes ou 
dimensions sont bleu celles qui auraient 6t^ prescrites ; 
le tout au flrais de Tenti^preneur, et sans qu'il soit fodd^ 
a r^damer, de ce fait^ aucun^ indemnity. 

L'entrepreneur est invito, par la toie de Fordre^ k 
signer le registre d'attachements. Lorsqu'il s^y reftise, 
ou ne le signs qu'avec reserves, un d^lai de dix jours 
lui est accord^, k dater de cet ordre, pour formuler, par 
6crit^ ses obseTTations. Passdi ce d^lai, les attacfaiements 
sont census accept^s par I'entrepreneur et avoir 6t6 
signto par lui sans reserves. 

87. — L'entrepreneur est tenu, pendant la dur^ de 
son march^^ de faire ex^cuter, aux conditions dudit 
march^, et dans touts T^tendue de la circonscription 
indiqu^ au cahier des charges sp^ciales, tons les tra- 
vaux qui lui sont ordonnes par le service du g6nie, 
quels que soient les fonds sur lesquels ces travaux doi- 
vent 6tre pay6s. 

Dans tous les cas^ il est dans robligation de se eon- 
former aux ordres et instructions des officiers du g6nie 
pour la marche k suivre dans I'ex^cution des travaux. 



t)U SERVIOB DU GBNIE. 275 



pour l^ftnportance dels thoyens 4 employer eil hdinni^s, 
en matihines et en mat^riaux, tiiiisl que pour Templa- 
cement des d6p6ts d'approvisionnem^nts. 

II ne peut, sans le consentement du chef du g^nie, 
arr^ter ni modifier la distribution, sur leS ateliers, des 
commis, maitres-ouvriers et piquelirs. 

11 doit faire ex^cUter les travaux avec tout le soin 
possible, suivant les regies de Tart, sans jamais donner 
les magonneries a faire k la tftche, et en se <3onformaiit 
k toutes led indications du cahier des clauses et condi- 
tions g^n^rales, ainsi qu'aux conditions pa^ticuli^ras de 
son march^. 

11 est tetiu, dans Pex6cution des ouvrages^ de suivTe 
exactement les plans, profils, ^l^vations, dimen^ions^ 
cotes, pentes et alignements qui lui sont donnas par les 
officiers du g4nie. 

Enfin, il doit rendi^e les ouvragas fait^ et parfaits aux 
^poques qui lui sont llx^es par le registre d'ordres. 
. Uentrepreneur doit ^galemetit se conformer aiix 
changements qui peuvent lui dtre presents, par les 
officiers du g6nie, au cours de I'ex^cution des travaux ; 
mais ces ohangements doitent lui 6tre prescrits par 4cHt, 
et Fentrepreneur doit faire toutes reserves pour le cas 
oti ces ohangements seraient de nature k lui ouvrir tin 
droit k rinden\mt6 mentionnee aU troisi^me paragraphe 
de Farticle 69 ci-apr^s. 

L'entrepreneur est dans Fobligation de faire d^molir 
imm^diatement, ^ ses frais, les ouvrages ou les parties 
d'ouvrages qui sont mal construits, ou dans lesquels on 
a fait emploi de mauvais mat^riaux. 

Doivent 6tre ^galement d^molis et rebut^s les ouvra- 
ges qui, quoique bien constiniits, sont de dimensions 
differentes de celles qui avaient 6t6 ordonn^es, ainsi 
que ceux qui ont ^t6 ex^cut^s en y faisant entrer djBs 
mat^riaux autres que ceux qui avaient 6t^ d6sign6s, k 
moias^ toutefois, que le chef du g^nie ne reconnaisse 
que la faute commise est sans inconvenient ; dans ce 
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dernier cas, les ouvrages dont les dimensions sont plus 
forles que celles qui avaient ^t6 prescrites, et ceux dont 
la qualite est superieure k ce que portaient les comman- 
desy ne sont inscrits et pay^s que suivant les dimen- 
sions ou les qualit^s ordonn^es, tandis qu'on n'inscrit 
et qu'on ne paye, au contraire, qu'en raison de leurs 
qualites et de leurs dimensions effectives, les ouvrages 
dont les dimensions ou les qualites sont inf^rieures k 
celles qui avaient 6t^ fix^es. 

Enfln, lorsque le chef du g^nie presume qu'il exists, 
dans un ouvrage ou une partie d'ouvrage, des vices 
d'ex^cution ou des mat^riaux d^fectueux qu'on ne peut 
decouvrir k simple vue, il peut, soit pendant la dur^ 
meme des travaux, soit ult^rieurement, jusqu'A Texpi- 
ralion du d^lai de garantie, ordonner la demolition et la 
reconstruction de cet ouvrage ou partie d'ouvrage. Les 
depenses resultant de cette operation sont au compte 
de Tentrepreneur , toutes les fois que la demolition 
ordonnee fait decouvrir des vices de construction ou 
des materiaux d^fectueux ; elles sont au compte de 
TEtat, dans le cas contraire. 

Les reclamations auxquelles pourraient donner lieu, 
de la part de Tentrepreneur, Tapplication des dispo- 
sitions qui precedent, sont r^gl^es conformement aux 
prescriptions de Tarticle 70 ci-apr^s. 

38. — L'entrepreneur doit faire ex^cuter les travaux 
de demolition avec soin, et de fagon 6 assurer la con- 
servation des materiaux qui en proviennent ; il est tenu 
de reraplacer 6 ses frais ceux de ces mat(§riaux qui 
sont brises ou deterior^s par la faute de ses ouvriers 
ou de ses agents. 

39. — Le d^partement de la guerre se reserve la pro- 
priety des materiaux qui se trouvent dans les foujlles 
et demolitions faites dans les terrains appartenant k 
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FElat, sauf k indeiomiset* I'entrepreneur de ses Boins 
pdi^ticulierSi 

II 86 i^eseihm ^galement les objets d'art et dd toute 
nature qui pdurraient s'y redcontret', s^uf indemnity a 
qui de droit. 

40. — Les outrages dont lei prix tie flgurent pas au 
bordereau sont payids k rentrepreheur^ ainsi qu'il sei^a 
dit ci-apr^s, k restimation, k T^conomie ou 6 forfait. 

Toutefois^ rStat se Mserve la faculty de trailer de gr^ 
ft gnSj pour ces ouvrages, arec d'autres que retitt*e- 
preneur, fcelui-ci ayant droit seuletoent ft la prt^ference, 
ft egalit6 d'oflreSi Ces outrages peuveiit ^galein^nt fait»e 
Tobjet d'une adjudication sp6cialei auquel <^s Teiitre- 
preneur est soumis, comme les autres candidats^ aux 
r6gled stabiles poUr ces op^i^ilitions. 

41. — Les prix ft Festimiitioii s6l t*^glent ft Tavance, 
entre le ch^f du gi§nie et reuti'epreneur^ par unit6 d'ob- 
jet, de mesure ou de poids. 

lis sont dbligatoireS) pour Petitrepreneur^ toutes ies 
fois qu'ils peuvent se calculei* ft Taide de prix 41^men- 
taires port^s au bordereau. 

A d^faut de ces ^l^ments, ils sont ^tablis au moyen 
d'une analyse basee BMt des resultats d'^xp^riences, et 
sur les prix oourants de la locality. Ils eont calculus de 
mam6re ft pouvoir subir, comme ceux du bordereau, le 
rabais ou la sufentih^re resultant de Tadjudication ; ils 
ne sont, d'ailleurs, valables qu'apr^s avoir ^t6 appi^oUv^s 
par le directeur du g^nie. 

Quand ils sont convenus pour toUte la dur^e du mar- 
ches ils sont inscrils ft la suite du bordereau, aVec un 
num^ro d'ordre ; en outre, s'ils ont 6t^ Fobjet de quel- 
ques conditions parliculi^res, ces conditions sont ajou- 
liees au caiiier des charges speciales. Cbacuhe de ces 
additions doit i^tre visee pour valoir timbre et enregis-^ 
tree, aux frais de Tentrepreneur. 

16 
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£a cas d'urgence, le chef du g^nie peut obliger Ten* 
trepreneur k ex^uter iin ouvrage d^termin^ au prix 
d'estimation. Si ce prix n'a pu ^tre fix^ k Tamiable 
comme il vient d'etre dit^ le travail est n^nmoins com- . 
menc^ k I'^poque indiqu^e, et paye d'apr6s un prix fix6 j 
provisoirement par le directeur du g^nie; le prixj- 
d^finitif est d^termin^y le plus t6t possible, d'apr^s les 
regies de la jurisprudence administrative. 

42. — Les ouvrages k F6conomie ou a la journee son 
ceux qui, n'ayant pas de prix au bordereau, ou ne pou- 
vant s'en d6duire, s'ex^cutent au moyen d'ouyriers dent 
les journ^ sont pay^s k Tentrepreneur aux prix du 
march6 ou k prix convenu. 

43. — Les ouvrages k forfait ne different de ceux 6 
Testimation quVn ce que les prix non pr6vus au bor- 
dereau sont arret^s en bloc. Ce mode de payement 
n'est, d'ailleurs, admissible que lorsqu'il est impossible 
d'6tablir un detail d'analyse, et que, de plus, le chef du 
g^nie ne juge pas qu'il soit dans I'int6r6t de TEtat 
d'avoir recours k Tex^cution du travail k la journee. 

Les prix k forfait doivent 6tre ^tablis de mani^re a 
^tre passibles du rabais ou de la surench^re resultant 
de I'adjudication ; et, comme ceux k Testimation, ils 
ne sont valables qu'apr^s avoir regu Tapprobation dy 
directeur. 

En tout 6tat de cause, TEtat se reserve express6menl 
la faculty de passer des marches avec d'autres que Ten- 
trepreneur : 

lo Pour les objets dont la fabrication est exclusive- 
ment attribute k des porteurs de brevet d'invention, de 
perfectionnement ou d'importation ; 

2* Pour ceux qui n'auraient qu'un possesseur unique; 

3» Pour les ouvrages et les objets d'art et de precision 
dont Tex^cution ne peut 6tre confine q\x'k des ouvriers 
sp^ciaux ou k des artistes dprouves • 
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4* Enfin pour les mati^res qui, k raison de leur nature 
particuli^re et de la sp6cialit6 de Temploi auquel elles 
sont destinies, sont achet^es et choisies aux lieux de 
production, ou livr^es, sans interm^diaires, par les pro- 
ducteurs eux-m^mes. 

Aucun tT'avail n'a lieu, sur les ateliers, les dimanches 
et jours fSri^s, A moins que, pour cause d'urgence ou 
pour toute autre cu Constance exceptionnelle, le chef du 
g^nie ne le prescrive ou ae Tautorise. 

46. — Toutes les fois que, par suite de la lenteur 
apport^e dans I'ex^Cution des travaux, les ouvrages 
n'ont pas 6t6, avant Tarriv^e de la mauvaise saison, 
terminus ou amends an degr^ d'avancement prescrit, 
les mesures de precaution k prendre pour les mettre k 
Tabri des rigueurs de Thiver tombent k la charge de 
Tentrepreneur, qui demeure, en outre, responsable des 
dommages resultant de la non-ex4cution dQs ordres du 
chef du g6nie. 

Uentrepreneur est ^galement responsable de toutes 
les avaries, pertes et degradations qui seraient caus^es, 
soit par sa negligence ou le retard mis k executor les 
travaux, soit par la non-observation des prescriptions 
du chef du g^nie. 

Au contraire, quand les ordres de cet officier ont ete 
ponctuellement suivis, les mesures de precaution k 
prendre sont au compte de FEtat, ainsi que les travaux 
qui seraient k faire pour reparer les degradations que 
ces precautions seraient impuissantes k prevenir, sauf, 
toutefois, le cas oil il y aurait vice d'execution ou em- 
ploi de materiaux defectueux. 

47. — Apres Tachevement de chaque ouvrage execute 
aux prix du marche, Fentrepreneur est tenu de faire 
enlever, k ses frais, les echafaudages, les ponts et les 
rampes de service, et, generalement, tout ce qui a servi 
k Texecution des travaux. 
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II doit pareillemeTit, h son oompte, f^re enlevep les 
dAcombres et les U^nsporter aui^ ead|<pits qui lul ^onl 
d^sign^, boucbor les trous d'Acbafoudftges, oo?yU)ler les 
rigoles, les puisards, lea fosses ^ cb9Ui^, e]c,^ et faire 
partout place nette. 

6'il s'agit de di^molitions ou d'quvpages ex(§(^i;t^s k 
r^conomiei ou au oompte de r^tati repl^yei|^^|E|t das d^ 
combres et celui deei ^cbafaudages qui ont ^t^ spi^cialp- 
meat 6tablis pour eea d^moUtioixs qi^ p^s Qttvr§g^s 
incombent au d^partement de la guerre. 

48. — Dans la confecUoa de^ ouvrages d'ameuble- 
ment ou de serrurerie, des oi|tils, des ustensiles et autres 
pl]gets analogues, I'entrepreneur est tenu de suivre 
exactement les modules qui lui spnt foumis par r£tat, 
et sont d^pos^s dans les magasins du g^nie. Toute pi^ce 
non confonne k ces ipod^les pent 6tre rejet^. 

L'entrepreneur est tenu, en outre, de faire marquer i 
ses fraiSi ayec un fer c^aud, das lettres GM, et, aii be- 
soin, du miU^sime de I'ann^e de leur confeotion, tous 
ceux des meubles^ outils, ustensiles et autres objets 
qu'il livre, pour lesquels le cbef du ^^nie juge que cette 
mesure peut dtre utile. 

Les marques sont fournies peq* T^tat et d^pos6es au 
bureau du g^nie ; elles ne sont jamais apptiqu6es avant 
la reception des objets. 

49. TT L'entf epreneup garafttu pfipdant d« ^^^^ m- 
vant les pftglesi 4u droit poipinui), le^ grQ3 ouvpages 
qu'il fait executor ; il garai^t|t les autres pand^ftt \^ an, 
A partir du jour de Tapprobation, par le Ministre, des 
oomptes de re^eroioe. 

Toutefoifij lea d^gradj^tipufif ot l^ ^vafi^s| duep, soit^ 
la nature 4u spl| aoit wx vices des pl^^s et ppojet,s, soit 
k la quality d6fectueuse des xa^^nmx presents, ne 

sont pas au compte de l'entrepreneur, h n\oim qu'il HP 
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soit prouv^ qu'il e'est ^eart^, d*una faQon pr^judiciable, 
des ordres qull avait recus. 



. CHAPITRE V. 

DISPOSITIONS SPl^GIALES CONCERNANT LES TRAVAUX 
EN BETARP nu FAIT PE I-'ENTRPPnENEUR. 

Lorsque les ordres du chef du g^nie relativeme^t (x 
un travail d6termin6 n'ont point 6t6 ex^cut^s dans le 
d61ai presorit^ cet offipier met Tentrepreneur endemeqre 
d'y pourvoir, at lui pssigne, ^ cet effet, ua pouveau 
d^Iai do cinq jours au pluSj passfi lequel }e direoteup 
peut autoriser Tex^oution du tr^v^U e^ (loulQ'ance, soit 
par des ouvriers militMres pu civiU, ^mploy^a h la 
jQum^e an compte da Tantrepreneur, et pay6s d'apr^s 
i4n tarif flx6 par pat ofScier, ^qit pa? tp^t autre inoyan, 

Les frais d'embaucliage de ces o^vrl^rs SOi^t ^g^- 
lement au compte de I'entreprise. 
* Les mat6riaux n^cessaires k rexteutipn de ee travail 
peuvent aussi dtre, a'il y a lieu> apbet^a au compte da 
Tentrepreneur. 

Les d^panaes aont r^gl^es eomme 11 eat dit ^u troi- 
si^me paragrapbe de I'article 55 ci-apr^s. 

51. — Lorsque Fentrepreneur ne se conforme pas, 
d'une mani^re g^n^rale, aux ordres de services donn6s 
par les officiers du g^nle, lorsque les travaux ne sont 
pas entrepris k I'^poque fix6e, qu'ils languissent ou 
qu'ils sont suspendus, et qu'on peut craindre que leur 
execution ne soit pas termin^e k T^poque prescrite, le 
directeur, sur le rapport du chef du g6nle, met Fentre- 
preneur et sa caution en demeure de se conformer aux 
prescriptions decet offlcierdans un d^lai ddtermin^, qui 
ne doit pas ^tre inf^rieur k dix jours, 

16. 
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Si, pass6 ce d^lai, les dispositions prescrites n'ont pas 
^t^ ex^ut^eSy le directeurordonne r^tablissement d'une 
r^gie aux frais de Tentrepreneur, soil pour la totality, 
soit pour une partie seulement des travaux. 

II est aussit6t rendu compte de cette mesure au 
Ministre^ qui pent, selon les circonstances, soit pres- 
crire la continuation de la r^gie, soit exiger la conti- 
nuation du march6 par la caution, soit r^silier pure- 
ment et simplement ce march^, soit, enfin, ordonner la 
passation d'un nouveau march^ aux risques^et perils 
de Tentreprise. 

52. — En vue d'assurer, en temps opportun, Fex^cu- 
tion des mesures pr^vues par les deux articles qui 
pr^cMent, il est institu^ dans chaque place un g^rant 
6ventuel, accr6dit6 aupr6s du tr^sorier-payeur g^^ral, 
conform6ment aux r^glements sur la mati6re. 

Ce g^rant est charge, s'il y a lieu, d'acquitter le 
payement des salaires dus aux ouvriers, dans le cas 
pr6vu k Tarticle 19. 

53. — D^s que la mise en r^gie ou la passation d'un 
march^ k leurs risques et perils a 6t6 signifi^e k Yen- 
trepreneur et k sa caution, il leur est interdit d'intervenir 
dans Tex^cution des travaux qui en sont Tobjet. 

L'entrepreneur ^vinc6 est tenu de remettre, sur Por- 
dre du chef du g^nie, les locaux et les terrains qui lui 
ont 6t6 pr^t^s. Faute par lui de le faire, il devient res- 
ponsable des consequences, et il est proc6d6 d'office, ^ 
ses frais, k la reprise des lieux, nonobstant toute oppo- 
sition. 

Un proc^s-verbal d^taill^ constatant T^tat d'avan- 
cement des trayaux, ainsi 'que la situation des ateliers, 
la nature, la quantity et la quality du materiel et des 
mat^riaux approvisionnes, est imm^diatement dress6 
par le sous-intendant militaire, en presence du maire, du 
chef du g6nie et du g^rant ou du nouvel entre-preneur. 
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Sommation d'assister h roperation est faite k Tentre- 
preneur 6yinc6 et k sa caution, qui peuvent, d'ailleurs, 
Fun et Fautre, consigner leurs observations au proc^s- 
verbal. 

Un proc^s-verbal analogue est 6tabli dans le cas oti 
la caution est purement et simplement substitute k 
Tentrepreneur. 

54. — Quand la regie embrasse la totalite des travaux 
ordonn^s, elle a g^n^ralement pour dur6e celle de 
Fexercice en cours. Toutefois, le Ministre pent en de- 
cider la continuation au del^ de Fexercice ; il pent aussi 
prononcer, k un moment quelconque, la r^siliation pure 
et simple du marcM, ou ordonner la passation d'un 
nouveau march^ aux risques et perils de Fentreprise. 

Quant la r^gie est partielle, elle n'a que la dur6e 
n^cessaire pour faire face aux besoins des services en 
souf&ance. 

Pendant la dur^e de la r^gie, Fentrepreneur est auto- 
ris6 k en suivre les operations, sans qu'il puisse, toute- 
fois, entraver Fex^cution des ordres donnas par les 
officiers ou le g6rant. II pent, d'ailleurs, en dtre relev^, 
s'il justifie des moyens n^cessaires pour reprendre les 
travaux et les mener k bonne fin. 

Quand un march^ est pass^ aux risques et perils de 
Tentreprise, il a la dur^e qui restait k courir k celle-ci. 
Lors m^me que cette dur^e serait sup^rieure k trois 
ann^s, le nouvel adjudicataire n'a pas la faculty de 
r6silier k Fexpiration du temaire. 

• 

55. — Les travaux mis en r^gie sont executes, sui- 
vant les circonstances, d'apr6s des marches particuliers 
passes k bref d^lai, ou au moyen d'achats directs et 
d'ouvriers travaillant k la journ^e, sans que Fentrepre- 
neur 6vinc6 ni sa caution puissent intervenir, autrement 
que dans la limite pr6vue k Farticle precedent. 

Dans le cas ok le Ministre a d^cid^ qu'un march^ se- 



284 GLAUSES ET CONDITIONS G^N^RALES 

rait pass^ k leurs risques et ptoils, ils ne penvent 
dayaotage intervenir, ni Clever auoune r^lamation 
contre lea conditiona on le mode da paaaation de oa 
march6. 

Dans I'un et Tautre cas, il peat 6tra fait usage, aur 
I'cHTdre dtt directeur, de tout ou partie dn materiel et 
des approvlsionnements de rentreprise, y eompria lee 
cbevaux. La valeur da materiel et des approvisionne- 
ments ainsi ratenus est indiqu^ dans \p procte-Yerbal 
pr^vtt par I'article 52 ; elle est caloiUte d'apr^a lea 616- 
menta fourpis par )e bordereau, ou, h d6faut, ^Uaest 
estim^e de gr6 k gr6 ou 4 dire d'exp^rts. l^Qraqu'il n'est 
riea sp6cifi6 h cat 6gard, cette mesure ne a'appUquQ 
qu'au^ mat^riauK approviaiopn^s pap pr4re> poui" }e 
compte de I'Etat, lof squ'ils out 6t6 d'aiUei^ra qecept6s 
ppr un ofRcier du g^pie. 

liorsqua la cprnpte des trayaux ex^out^a en p6gia ou 
en yertu d'un march6 pass6 aux risques et perils 4^ 
Fentreprise accuse una d6pense plus forte que celle qui 
serait r6sult6e de rappUcatiou des prix du bordereau at 
des conditions du marcb6 primitif, rexo^dapt de d^ 
pense toxnbe tout entier ^ la charge de I'entrepreneur 
6yinc6 et de sa cautioUi et la rep^boursemenli en €iat 
poursuivi par toutes les voies de droit ; si, an pontf^aire, 
la d^pense est moindre, la difference pr<)Qt^ k I'^tat) 

5Q, -^ L'entrepr^neup est passible dee peinaa d'am- 
pr jsonnement et d'aipende pronono6es par lea apticjea 430 
et suivants du Code p6nel (t), ai, par mauvaia vauloip. 



(1) D*apr^8 cat article 480 : « Tout entrepreneur ou tout 
« agent d^ rentrepreneur qui, sans y avoir ^t^ oontraint par 
« una force majeure^ fait manquer le sef yioe dea tpayaux miU- 
« taires, peut 4tre condamn^ ^ }a peine de }a r^c)u9ion et au 
« payement d*une amende qui ne peut fetr© au-d^ssous de 

• 500 francs, le tout sans prejudice de peines plus fortes, en 

• cas d'intelliirenQeiaveo Tennemi. 
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il fait manquer les travaux ou ies founiitures dont 11 est 
charg6 ; si, par negligence, il occasionne des retards 
pr^judiciables k leur execution et k leur livraison, ou 
s'il se rend coupable de ft'aude, soit sur la nature, sur 
la quality ou sur la quantity des travaux faits ou des 
objets fournis, soit sur la main-d'oeuvre. 

II en est de m^me pour la caution, les h^ritiers ou les 
cr^ancic^rs de Fentrepreneur, lorsqu^ils sont substitu6s 
k celui-ci dans Pex^cution des travaux. 

CHAPITHB VI. 

B7. — Tous ]bb puvragps pp^vus au l)ar40Peiiu jBont 
pay^s k r0^tp0prenQ^r, k l^ mepupe, a^ ppi4s pu k 1^ 
piece, p\ii^ prix qi|i y so»^ pprt^s poup ohaque umt6, 
sous les seules excepUp^s qui p^^ypnt r(§sulter di| ca- 
bier des charge^ ^p^oiales, et, ppiamo^ant, 4^ r0mploi, 
Pftr ordrpa d'puvpi^rp militair^s sur les tr^yaux, iuivant 
ce qui est dit k I'article 59 ci-apr6s. 

L'entrepreneur n'est jamais admis k r6clamer, sous 
9ucun pr(^t63(te, poQtpa les prix du marehi§ qui ont M 
par Im coQseptia ; ces priK oQastitueat un forfait sur 
lequel il ne peut ravenir, queUes^ que soient lea diffi- 
cult^s, pr^vuea ou non pr^vues, renaentr^es par lui 



V ' ! ' ■ ' ■ ' ■ ' ■!■ ' ■ - ^V 1^ 



« Dans le cas de simple negligence ayant amen^ le retard 
f des travaux> et dans oelui oti il y a eu fipai^ds sur la nature, 
<c la qua}it4§ pu )a qu^ntit^ 4^8 phases fournies, des ouvrages 
9 faits QH d^ la maiQii'ceuvr^ employ^e^ les coiipables peuvent 
a Mre punis d'un emprisonnemeat de six mois ^ cinq ^ns, et 
« d'une amende de 100 francs au moins> sans prejudice d'ail- 
« leurs pour I'Etat des demolitions ordonnees. 

« Les poursttit^p f)^ pqurronli »yoi|! lieu p^r ls« aiitoritSs 
K judiciai^is qu9 sur ia depof)Qiation du Minipitrp i^ la 
« guerre. » 
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dans Tex^ution des travaux, alors, d'ailleurs, que ce 
n'est point par la seule volenti de rAdministration que 
les conditions d'ex^cution se trouvent modifi^es au 
COUPS de Tentreprise. 

Les ofiQciers font les mesurages ainsi que les pes^s. 
L'entrepreneur est tenu d'y assister k Theure qui lui a 
^te indiqu^e, faute de quoi, 11 peut ^tre pass^ outre ; et 
si les mesures ou les pes^s qui ont ^t^ prises ne sont 
plus susceptibles de verification, les inscriptions faites 
sont obligatoires pour Fentrepreneur. 

Aucun objet, payable au peids, ne peut 6tre mis en 
place qu'apr^s avoir 6te pes6 ; dans le cas oii cette for- 
mality n'a pas et6 remplie^ ^entrepreneur est tenu de 
d6placer Fobjet k ses frais, ou de s'en rapporter k Tap- 
pr^iation de poids faite par le chef du g^nie. 

Les mesurages sont faits en embrassant des parties 
d'ouyrages aussi grandes que possible ; ceux qui n'ont 
pour objet que de r6gler le payement des ouvriers re- 
gardent uniquement Fentrepreneur. 

L'entrepreneur ne peut, dans aucun cas, pour les me- 
tres, mesurages ou pes^, invoquer en sa faveur les us 
et coutumes du pays. 

58. — Dans le cas de travaux ou de fournitures non 
pr^vus au bordereau des prix, et k faire par d'autres 
que par Fentrejireneur, ce dernier est tenu, sur Fordre 
du chef du g^nie, de faire les d-marches n^cessaires 
pour procurer les ouvriers ou les foumisseurs dont on 
a besoin, et, ult^rieurement, d'acquitter, k F6peque qui 
lui sera Ax^^ le montant de ces travaux et de ces four- 
nitures, sur la production de feuilles de d^pense ou de 
payement vis6es, k cet eifet, par le chef du g6nie. 

L'Etat se charge toujours de se procurer et de payer 
directement les ouvriers et les fournisseurs, quand le 
total de la d^pense doit exc^der 1,000 francs. 

Dans les autres cas, lorsque Fentrepreneur intervient, 
il est dans Fobligation, avant d'effectuer le payement 
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des feuilles de d^pense, de s'assurer, sous sa respon- 
sabilit6 : 

1* Que Tarr^t^ de la d^pense est mis en toutes 
lettres ; 

2® Que Tacquit est donn^ par la personne m^me d6- 
sign^ sur la feuille, par ses h^ritlers ou ayants cause, 
ou par son fond6 de pouvoirs ; dans ces deux derniers 
casy la feuille de payement doit ^tre accempagn^e des 
pieces notarises qui oonstatent les droits des h^ritiers 
ou ayants cause, eu d'une exp^tion de la procuration 
consentie par le titulaire. 

En cas de doute ou de difficult^s, Tentrepreneur doit 
surseoir au payement, et prendre les instructions du 
chef du g^nie. 

Les feuilles de d^pense ne sont port^s en compte, k 
Fentrepreneur, qu'apr^s qu'elles ont regu Tacquit des 
parties prenantes, et que lui-m^me a sign6 le certificat 
appose k la fin de chaque feuille, attestant que les paye- 
ments ont 6t^ efiectu6s par lui. 

Le payement des feuilles de d^pense constitue une 
charge de I'entreprise, et ne donne lieu k Tallocation 
d'aucune indemnity; mais le montant des payements de 
I'esp^ce n'est pas seumis k la retenue de garantie d6- 
termin^ ci-apr6s^ et est rembours^ int^gralement k 
Tentrepreneur, dans le plus bref d^lai possible. 

Le montant total des d^penses sur feuilles de paye- 
ment k faire, pendant le cours de chaque exercice, et 
par chaque adjudicataire, ne pourra, dans aucun cas, 
depasser la somme Ax6e, k cet effet, au cahier des 
charges sp^ciales, sauf le consentement ^rit de Fentre- 
preneur. 

59. — Les sommes dues aux soldats et aux prison- 
niers de guerre, ainsi qu'aux condamnes miUtaires, 
employes par ordre sur les travaux, sont payees aux 
consejls d'administration des corps auxquels ils appar- 
tiennent, ou au chef de d6tachement. 
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Lorsque ces payements ne donaent pas lieu k des 
mandats du directeur, Tentrepreneur est tenu de les 
effectuery sur la production d'^tats d'^margement dres- 
ses par les officiers du genie, vis6s par le chef dug^nie, 
et sign^ par la partie prenante. / 

Si les ouvriers militaires travaillant par ordre sont au ' 
compte de r£tat, le montant de la feuille d'emargement ■ 
acquittte par I'entrepreneur est pottd au compte de ce 
dernier. II lui est tenu compte, d'ailleurs, aux prix du 
bordereau ou k restimation, des iburnitures de mat^- 
riaux ou atitres objets qii'il regoit Tordre de (aire aux 
ouvriers militaires. 

Si ces ouvriers sont employes, par ordre, au compte 
de l^entrepreneur, dans des travaux qui doivent ^Iro 
pay^s k ce dernier k la joum^e, le m^ontant de la feuille 
d'emargement est port^ en compte k I'entrepreneur, sans 
addition d'aucun b^n^flce ni indemnity. 

Enfin, si des ouvriers militaires travaillant, p€ir ordre, 
au compte de Tenlrepreneiir, sont employes k des ou- 
vrages qui doivent ^tre pay^s au m^tri k ce dernier, on 
porte (Bn compte k Tentrepreneur, outre le montant de la 
feuille d^^margemeni, sans I'addltion d'aucune indem- 
nity, la d^pense de I'ouvrage resultant de Tapplication 
des prix du bordereau, comme si cet ouvrage avait 6t6 
fail par des ouvriers civils ; mais on d^uit de la somme 
ainsi calculee autant de fois les 3/5 du prix d'une jour- 
n6e d'ouvrier civil qu'il a 6td employ6 de journ^es d'ou- 
vriers militaires. 

60. — Les inscriptions destinies k 6tablir les sommes 
dues k Tentrepreneur^ont faites sur des carnets relev^s 
sur un regislre de comptabilit^, et reproduites dans des 
comples d*exercice. 

Les dimensions, les surfaces et les produits resultant 
d*application de prix, de surench^res, de rabais, sont 
inscrits avec deux d^cimales; les volumes et les poids 
avec Irois. La derni6i*e d^cimale h conserver est aug 
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ment^e d'une unit6 quand la premiere de celles qu'on 
neglige est ^gale ou sup^rieure ^ cinq. 

Les erreurs commises dans les inscriptions soni tou 
jOurs corrig^es ostensiblement, et approuv^es au-dessus 
de la signature ou en marge ; elles ne doivent jamais 
6tre gratt^s ni surcharges. 

61. — Tous les elements de d^penses, tels que jour- 
nees^ mesurage, pes^s, avec les numeros du bordereau 
qui leur correspondent et avec ceux des articles et des 
sections quelesouvragesconcernent, sont, ainsi que les 
depenses acquitt^es sur feuilles de paiement, port^s, par 
ordre de dates, et sans lacunes^ sur des carnets cot^s et 
paraph^ par le chef du genie ou le directeur, et tenus 
par les officiers charges des ateliers ou leurs adjoints ; 
ces carnets sont arr^t^s aux epoques fix^es par les 
instructions, et sign^s par Tentrepreneur, apr^s chaque 
arr6t6. 

Si Tentrepreneur refuse de signer les carnets, ou no 
les signe qu'avec r^serves^ il est fait application des 
dispositions de l-article 36 ci-dessus, en ce qui con- 
ceme le d^lai qui lui est accord^ pour formuler ses 
observations. 

62. — Les inscriptions faites sur les carnets sont, 
apr^s chaqne arr^t^, relev^es par article et par section 
d'ouvrage, par les soins du chef du g^nie, sur un registre 
cote et paraphe par le directeur, et conserve au bureau 
du g6nie de la place. On y porte d'abord les travaux 
ex6cut6s au prix du bordereau ou k Testimation, en 
leur faisant Tapplication de ces prix, et on inscrit en- 
suite les depenses acqultt^es sur feuilles de payement. 

Ce registre est arrdtd par article et par section, et 
sign6 par Fentrepreneur apres chaque arr6t6, ainsi 
qu*A la recapitulation finale, aux epoques fix6es par les 
instructions. 

17 
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L'entrepreneur peut toujours faire prendre copie du 
regisire de comptabilii6 d^pos4 au bureau du g^nie. 

63. — Les comptes d'exercice se composent de r^le- 
meats d^fioitifs des travaux, de comptes sommaires, de 
bordereaux des prix, du proc^s-verbal d'adjudication et 
du cahjer des charges sp^ciales, ou d'extraits de ees 
trois demi^res pieces. 

Lee r^lements reproduisent, par article et par section 
crouvrage, les inscriptions consignees sur le registre 
de comptabilite^ mais en supprimant les elements de 
details, et en groupant, pour chaqfue article et pour 
chaque section s^par^ment, les quantit^s de m^me na- 
ture et de m^me prix, ainsi que les d^penses acquitt^es 
sur feuilles de paiement ; ils sont arr^t^s et sign^s par 
article, ainsi qu'A la recapitulation finale., 

Les comptes sommaires sont le resume succinct des 
reglements g^n^raux et d^flnitife ; ils reproduisent som- 
niairement la d^pense de chaque article et de chaque 
section, et ils donnent le relev6 d6taill6 des mandats 
d*^-compte deiivr^s A Tentrepreneur dans le courant de 
Texercice, ainsi que indication des sommes qui lui 
restent dues pour parfait payement. L'arr^te qui cons- 
tate ce r^sultat estsign6 parTentrepreneuret par le chef 
du g^nie. 

Les reglements definitifs et comptes sommaires sont 
dresses par les soins du chef du genie ; il est etabli : 

1<» Deux copies, sur papier libre, du reglement definitif 
etabli en tous details, suivant la forme en usage dans le 
service du genie ; 

2* Une copie, sur papier timbre, du meme reglement 
abrege, mentionnant sans autres details, par articles 
et sections, les pages du registre de comptabilite, les 
numeros et le texte des articles du bordereau des prix, 
les quantites, les prix et les sommes resultant de leur 
application ; 

3» Trois copies du compte sommaire, sur papier libre ; 
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4* Une expedition, sur timbre, du proc6s- verbal d'ad- 
judication. 

Cette derni^re pi^ce, ainsi queles expeditions timbrdes 
du cahier des charges speciales et du bordereau de» 
prix, ne sont produites que pour le premier des exerdces 
auxquels Tentreprise se rapporte, au moment du paye- 
ment pour soldo. 

Les frais de timbre restent seuls au compte de Tentre- 
preneur. 

Les comptes d'exercice ne sonf d^finitifs qu'aprte leur 
approbation par le ministre de la guerre. 

64. — L'entrepreneur est pay6 des sommes qui lui 
sont dues au moyen d'^-compte, dans le couraut de Tan- 
nee, et d'un soldo final, apr^s la liquidation, par le mi- 
nistre, des comptes de Fexercice. 

Aucune epoque n'est fix^e pour la deiivrance de ces 
^-compte; par suite, Tentrepreneur ne pent, faute 
d'en receyoir, ni r^clamer une indemnite, lii deman- 
der la» resiliation de son marche, ni suspendre, de lui- 
m^me, les travaux dont il a obtenu I'adjudication. 

II est tenu, au contraire, de se mettre, au besoin, en 
avance, dans le courant deTannee, d'une sommeau 
moins egale au fonds de roulement determine par I'ar- 
ticle 11. Cette avance est, bien entendu, compietement 
independante de celle des ^ais necessites par Tacquisi- 
tion du materiel et Tinstallation des chantiers, tel quails 
sont definis par Farticle 25 ci-dessus. Elle est egalement 
independante de la retenue ci-apr^s. 

Les &-compte ne peuvent, en tous cas, jamais exceder 
les cinq sixiemes de la depense effective, quand il s'agit 
de travaux faits sur les fonds du service ordinaire, et 
les onze douziemes, dans le cas de travaux executes 
sur les credits du service extraordinaire. Toutefois, le 
remboursement des depenses acquittees sur feuilles de 
payement n'est point soumis h cette retenue. 

Les approvisionnements faits par Tentrepreneur, pour 
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I'ex^cution des travaux, ne comptent pas dans revalua- 
tion de la d^pense effective, m6me quand ils sont ren- 
dus sur les ateliers, k moins que Tentrepreneur ne les 
ait faits par ordre, pour le compte de FEtat, et quails 
n*aient ^t^, en outre, accept^s par un officier du 
genie. 

Les payements sont faits k I'entrepreneur au moyen 
de mandats, timbres k ses frais, que lui delivre le dl- 
recteur, et dont il donne r^6piss6 au chef du g^nie, sur 
le registrede comptabilite. Ces mandats ne sont payables 
que jusqu'au 30 juin de la seconde ann^ de rexercico a 
la caisse du payeur, et jusqu'au 20 du m^me mois pour 
les autres caisses; ceux qui n'ont pas ^t^acqultt^a 
cette epoque sont annul6s. Le ministre pent, d'aiUeurs, 
ordonnancer directement les d^penses que ces mandats 
ont pour objet, pourvu que la demande lui en soit faite k 
temps. 

Ind^pendamment des pieces dont le reglement du 3 
avril 1869 prescrit T^tablissement aux directeurs, pour 
6lre jointes au premier mandat d'^-compte, doivent 6tre 
joints k ce mandat, k la diligence de Tentrepreneur, un 
xtrail certifi6 du proc^s-verbal d'adjudication mention- 
lant Tapprobation et Tenregistrement, un extrait du 
cahierdes charges faisant connaitre le montant du cau- 
lionnement et les conditions de payement, et un certiii- 
cal de realisation de ce cautionnement ou de la dispense 
qui en a 6t6 donn^e. 

Le payement pour soldo n'a lieu qu'apr^s Tapprobation 
par le ministre, descomptes de Texercice, et, s'ily a lieu, 
la justification par Tentrepreneur de Taccomplissement 
des obligations mises k sa charge, envers les tiers, par 
rarticle 26. 

Les ordonnances ministerielles de payement peuvent 
etre emises jusqu'au 31 juillet de la seeonde ann^e de 
Texercice ; elles doivent etre presentees au Tr^sor, au 
plus tard le 31 aout, k la caisse du payeur, et le 20 da 
meme mois aux autres caisses. Passe ce d^lai, les som- 
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mes qui n'ont pas M payees ne peuvent plus T^tre que 
par rappel sur les exercices clos. 

Dans le cas de saisies-arr^ts ou oppositions siir les 
sommes mandat^es ou ordonnanc^es , ces sommes 
sont vers^es par le payeur k la Caisse des d6p6ts et 
consignations, et ce versement lib^re le d^partement de 
la guerre vis-^-vis de Tentrepreneur. 

CHAPITRE VII. 

CAS DE RESILIATION DU MARCHE. •- INDEMNIT^S. 

Rl&CLAMATIONS. 

G5. — Dans le cas pr^vu au deuxi^me paragraphe do 
Tarticle 8, les marches peuvent 6tre r^sili6s k Fexpiration 
du premier temaire, soit par Tentrepreneur, soit par le 
ministre, k la seule condition de pr6venir par ^crit, six 
mois k Favance,. c'est-^-dire avant le l" juillet de la troi- 
si^me ann6e. 

Le ministre a le droit de r^silier tous marches : 

!• Lorsque Tentrepreneur n*a pas foumi son caution- 
nement k Texpiration du d61ai fix6, ou que, ^n cas de 
mort de sa caution^ il n'en a pas fait agr^er une autre 
dans le d^lai de trois mois; le tout, conform6ment 
k ce qui est dit k cet 6gard dans Tinstruction sur les 
cautionnements k foumir par les entrepreneurs du ser- 
vice du g6nie ; 

2* Quand Fentrepreneur ne satisfait pas aux obliga- 
tions personnelles que lui imposeiit les articles 13 et 
14 du present cahier des clauses et conditions gene- 
rates ; notamment, en cas de sous-trait6 pass6 sans au- 
torisation; 

3» En cas de travaux en retard, conform6ment aux 
articles 51 et 54; 

4® La r^siliation r^sulte, de plein droit , de la mort de 
Fentrepreneur, ou de sa mise en faillite, sauf les cas 
exceptionnels pr6vus aux articles 15 et 1$ ci-dessus, 
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Ces diff<£«*ents cas de r^iliation n'ouvrent d Peiitreprfr- 
neur aucun droit d'indemnit^: dans les cas 1% 2* ei4% il 
est tenu, au contraire ainsi que ses h^ritiers oa sa cau- 
tioHy surla r^quisilion du chef du g^nie inscrite au regis- 
tre d'ordres, d'assurer le seryice aux clauses et condi- 
tions de Tentreprise, au delft du lour oti la r^iliation est 
prononc^y pour un temps qui ne pent exc6der irois 
mois. 

66. — La r^illatiou est accord^ imm^iatement k 
Tentrepreneur qui la demands : 

!• Dans le cas d'ajournement* des travaux pour plus 
d'une ann6e^ soil avant, soit apr^s commencement 
d'ex^cution. Ce d^lai d'ua an ne peut, toutefois, com 
mencer ft courir que de la realisation du cautionnement 
en valeurs exig^es par I'instruction sp^ciale ; 

2« Dans le cas de cessation absolue des travaux ; 

3* Lorsque la place, menace d*hostilit6s , est d^clarte 
en 6tat de guerre; 

4* Enfin, la r^siliation est la consequence du seul ffeit 
de la declaration de F^tat de si^ge dCi ft la presence de 
Tennemi. 

Dans les cas de resiliation specifies aux deux premiers 
paragraphes du present article, Fentrepreneur peut rece- 
voir, ft titre de dedommagement , une indemnity qui est 
(ixee par le ministre. En cas de contestation, le conseil 
de prefecture et, s'il y a lieu, le Conseil d'Etat sont appe- 
les ft statuer. Dans aucun cas, cette indemnity ne peut 
etre basee sur des eventualites de benefices que Tentre- 
preneur aurait pu realiser. 

En dehors des cas de cessation absolue ou d*ajourne- 
ment de plus d'une annee donnant ouverture ft resilia • 
iion, il ne sera accorde ft Fentrepreneur aucune indem- 
nite pour retard avant le commencement des travaux, 
m pour suspension ou ralentissement en cours d'execu- 
tion. 

L'entrepreneur n'a droit ft aucune indemnite dans les 
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cas de r^siliation resultant de la <i<§olaration d8 I'^tat de 
guerre ou de I'^tat de si^ge. 

67. — La declaration de r6siliation est constat^e, pour 
Tentrepreneur, par la lettre qu'il adresse , k cet effet, au 
mlnistre, et qu'il remet au chef du g^nie, lequel en donne 
imm^diatement r^c^piss^; pour le d^partement de la 
guerre, elle est constat^^e par la transcription, sur le re- 
gistre d^ordres, de la decision minist^rielle qui la pro- 
nonce. 

68. — Dans le cas de r^siliation provenant de la decla- 
ration de la place en etat de guerre ou en etat de siege, 
Fentrepreneur sortant est tenu , si le directeur en donne 
I'ordre^ d'abandonner h I'Etat la totality ou la partie qui 
iui sera designee de son materiel et de ses approvision- 
nements. Cette cession a lieu aux prix du bordereau ; k 
defaut, 11 est traits de grd k gr6 ou k dire d'experts. 

Si rien n'est present, les mat^riaux approvisionnes 
par ordre, et accept^s, restent seuls au compte de 
I'Etat. 

Dans les cas de r^siliation autres que ceux specifies 
ci-dessus, la reprise du materiel et des approvisionne- 
ments de Tentrepreneur sortant s'effectue dans les con- 
ditions indiqu^es aux articles 25, 27 et 28 ci-dessus. 

69. — Les droits nouveaux, ou supplements de droits, 
de douanes, d'octroi et autres etablis pendant la duree 
du marche sur les materiaux employes dans I'execution 
des travaux ordonn^s, sont port^s en compte k Tentre- 
preneur, sur la production des quittances qui Iui auront 
ete deiivrees par les agents proposes k la perception de 
ces droits. 

Dans le cas de suppression pu de diminution de ces 
m^mes droits, les prix du bordereau concemant les ma- 
teriauK ou autres ebjets soumis k ces droits, ainsi que 
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C6UX des ouvrages dans lesquels entrent ces mat^riaux 
ou objetSy seront r^uitSy soit au moyen d'une conven- 
tion amiable appronv^e par le ministre^ soit d'apr^s des 
expertises contradictoires approuv^es de la mdme ma- 
ni^re. 

Sly pendant la construction d'un ouvrage^ des change-^ 
ments ordonn6s par Verity autres, toutefois, qae ceux 
pouvant r^sulter de Temploi, pr^vu par I'article 29, de 
mat^riaux appartenant k TEtat, ^taient de nature k porter 
prejudice aux int^r^ts de rentrepreneur, celui-ci rece- 
vrait une indemnity dans laquelle on tiendrait compte, 
aux prix du march^y des sommes dues pour les travaux 
faitSy et de celles qui r^sulteraient des changements 
prescrits; elle ne pourrait, dans aucun cas, ^tre bas^ 
sur les ^ventualit^s de bdn^fice que Tentrepreneur aurait 
pu r^liser, si ces changements n'avaient pas eu lieu. 

II n'est dti k I'entrepreneur aucune indemnity, ni pour 
le droit de patente auquel 11 est assujettl par la loi, ni 
pour les constructions, les changements oules suppres- 
sions d'ouvragesy de canaux, de routes, de chemins, etc., 
qui surviendraiient pendant la dur^ du march^, et qui 
nuiraient k ses transports, k la facility du d^barquement 
de ses mat^riaux ou k la marche des usines, ni, enfin, 
pour aucun cas autre que ceux sp^cifi^s ci-dessus. 

70. — En cas de diflScult^s concernant soit Tex^cution 
des travaux, soit I'application .des prix du bordereau, 
soit Fobservation des clauses et des conditions du mar- 
ch^, si i'entrepreneur n'accepte pas la solution donn6o 
par le chef du g^nie, 11 en r^f^re au directeur. 

La d^ision.de ce dernier est imm^diatement ex^u- 
toire, par provision ; mais Tentrepreneur est libre alors 
d'en appeler au ministre de la guerre. Dans ce dernier 
cas, si la decision du directeur a pour effet de faire dis- 
paraftre le point materiel de la difficulty, la situation de 
I'^tat des choses ou des lieux doit ^tre pr^alabiement 
constat^e par un proems- verbal dress6 par le sous-inten- 
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dant militaire, de concert avec le maire et le chef du 
g^nie^ Tentrepreneur present ou dCiment appel6. 

Enfln, ce n'est que dans le cas oik sa reclamation n'est 
pas admise par le ministre que Fentrepreneur pent d6f<6- 
rer le litige, par la voie contentieuse, k la juridiction 
administrative. II en est de m6me dans le cas ou le 
ministre n'aurait point r^pondu, dans un d^lai de trois 
mois, k la reclamation k lui adress^e. 

Toutes reclamations relatives k des travaux ou k des 
depenses de Tentreprise, autres que celles p^rim^es dans 
les deiais fixes par les articles 36 et 61 ci-dessus, sont 
frappees de decheance si elles n'ont point ete presentees 
dans les six mois qui suivent la date de Tarrete, par le 
chef du genie, du r^glement definitif des travaux de 
Texercice. Ces reclamations n'ont, d'ailleurs, de carac- 
tere officiel que quand elles sont ecrites et signees. 

Sont, en outre, prescrites et definitivement eteintes au 
profit de TEtat, sans prejudice des autres decheances 
consenties par le marche, toutes les creances produites 
par Fentrepreneur, qui, n'ayant pas ete acquittees avant 
la cl6ture de Fexercice auquel elles appartiennenl, n'ont 
pas, k defaut de justification suffisante, ete liquidees, 
ordonnancees et payees dans un deiai de cinq annees, k 
partir de Fouverture de Fexercice, pour les creanciers 
domicilies en Europe, et de six annees, pour les crean- 
ciers residant hors du territoire europeen. Toutefois, 
cette disposition n'est point applicable aux creances dont 
Fordonnancement et le paiement n'ont pu etre effectues 
dans les deiais determines, par le fait de Fadministration. 
ou par suite de pourvois formes devant le Conseil 
d'Etat. 

Quant aux reclamations desfournisseurs, des sous-trai- 
tants autorises et des autres preposes ou agents de Fen- 
trepreneur, en paiement de depenses pour travaux, 
fournitures ou livraisons qu'ils ont faits pour le service 
de Fentreprise, Id chef du genie n^intervient que comme 
arbitre, et le directeur ou le ministre de la guerre que 

17, 
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pour viser les pieces que les r^lamants croient devoir 
presenter k I'eifet de donner par 1^ une date certaine k 
leurs reclamations, et de s'assurer, pour le paiement de 
leurs cr^ances par Tentrepreneur, le prlvil^e mentionne 
dans rinstruction sur les cautionnements. 

Ge privilege ne peut, d'ailleurs , s'exercer, en oe qui 
concerne le cautionnement proprement dit, que dans la 
forme indiqu^ dans I'instruction pr^cit^e, et k Fdgard 
des sommes que le d^partement de la guerre peut devoir 
k Fentrepreneur, que par la production, devant les tribu- 
naux, des pieces videos, et par opposition, signifito et 
reQue au bureau des oppositions k Paris pour les paie- 
ments qui s'effectuent k la caisse centrale, et aux caisses 
des payeurs pour les paiements k op^rer dans les d^par 
tements. Les oppositions faites k toute autre personne, 
notamment au ministre de la guerre et aux agents mill 
taires, sont consid^r^s comme nuUes et non avenues. 

VersailleSt le 25 novembre 1876. 

APPROUVA : 

Le ministre de la guerre, 

Sigtt^ : G-» A. BERTHAUT. 
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MODULE N« 1. 



ENGAGEMENT DE LA CAUTION. 



■•bMMM 



Je soussignA (nom, pl^noms et qualiWs), afflftfi^ avoir 
pris utie parfaite connaissance de tons lea prix du bor- 
dereau, du cahier des clauses et conditions g^n^rales et 
du oahier des charges sp^iales du march^ 

et je declare me fendre caution du sieur N. (nom et pr^- 
noms) pour le cas oil il serait reconnu adjudicataire ; et 
je m'engage, k cet effet , conjointement et solidairement 
avec lui, & Tenti^re et ponctuelle execution de toutes les 
clauses et de toutes les conditions dudit march6. 

En foi de quoi j'ai appose ma signature sur le present 
^n(Tagement. 

K ,1s 18 



N©TA. Si la caution n'^crit pas Tengagement^ elle doit 
I'approuver elle-m^me au-desdus de sa signature. L'engage- 
ment doit 6tpe 6crit sup papier timbr^, & peine d'eocourir 
Tamcnd') protioncde par la loi. 
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MODULE N* 2. 



SODMISSION. 



Je soussign^ (nom, pr^noms et qualit^s), d^lare avoir 
pris une parfaite connaissance de tous les prix du bor- 
dereaUy du cahier des clauses et conditions generates et 
(lu cahier des charges sp^iales du march4 

• 

..••••••••••.•••••••••••• ••••• • • •*.•••... , 

et je m'engage k faire ex^cuterloyalement ces ouvrages^ 
en me conformant^ de tous points, aux clauses et condi- 
tions dudit march^, le tout moyennant un rabais (ou une 
surench^re) sur I'ensemble des prix du bordereau de. . . 

pour cent ( p. OiO). {Specifier Toffre 

d'abord en toutes lettres, puis en cfaifires, en n'employant 
que la demi-unit^ pour fraction.) (1) 

En foi de quoi j'ai appose ma signature sur la pr^sente 
soumlssion. 

A , le 18 

N. 



NoTA. La soumission doit Stre faite sur papier timbr^, A 
peine d'encourir Tamende prononc^e par la loi. 

Elle ne doit stipuler aucune condition de nature A modifier 
ou A annuler les clauses du cahier des clauses et conditions 
g^n^rales du cahier des charges sp^ciales, A peine de nullity. 



(1) Exemple : Trois et demi pour cent (3 1/2 p. 0/0). 
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CHAPITRE PREMIER. 

PASSATION ET DURl&E DES MARCHES. — CAUTIONNEMENTS- 

N*' del articles. 

Des divers marches 1 

Conditions exig^es des candidats aux adjudications. 2 

Plis cachetSs et soumissions k produire 3 

Stance d'adjudication 4 

Decision du ministre sur Tadjudication 5 

Frais d'adjudication, de timbre et d'enregistrement. 6 

Cautionnement 7 

Dur^e du march6 8, 9 et 10 

Renseignements k fournir k Tentrepreneur. 11 et 13 

CHAPITRE II. 

DISPOSITIONS CONCERNANT LE PERSONNEL 
DE l'ENTREPRISE. 

Entrepreneur unique 13 

Residence de I'entrepreneur 14 

Cas de d^c^s de I'entrepreneur i 15 

Caa de faillite de I'entrepreneur 16 

Devoirs personnels de la caution, des h^ritiers ou 

cr^anciers substitu^s k I'entrepreneur, 17 

Agents et moyens de I'entreprise 18 

Payement des ouvriers 19 

Ouvriers militaires employes k I'ex^cution des 

travaux 20 

Requisition d'ouvriers 21 

Police des travaux 22 

Difflcult^s entre I'entrepreneur, ses agents et ses 

ouvriers 23 

Ouvriers blesses sur les travaux 24 

CHAPITRE III 

DISPOSITIONS CONCERNANT LE MATERIEL 
ET LES APPROVISIONNEMENTS 
DE l'ENTREPRISE. 

Matdriel et installations de I'entreprise 25 

Extraction des matdriaux 26 
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Approvisionnements 27 

Mat^riaux approvisionn^s par ordre, pour le 

compte de TEtat 28 

Emploi de mat^riaux k VEtAt 29 

Outils 4 fournir aux ouvriers militaires employes 

par ordre •...» »•• 30 

Prftt de locaux ou de terrains k Tentrepreneur. . . 31 

Prfet d'outils 4 Tentrepreneur 32 

Indemnity aux locataires des terrains militaires.. 33 

Mesures de police et de voirie 34 

CHAPITRE IV. 

BXACUTION BT GARANTIB DBS TRAVAUY. 

Ordres k I'entrepreneur 35 

Attachements & prendre ." 36 
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Abandon des chantiers (art. 12). — Consequences qu'il peut 
avoir. 

Accidents (art. 18). — - L'entrepreneur est responsable des 
accidents qui arrivent sur ses chantiers, 62. — Cas 
dans lesquels la responsabilitS de I'Etat est engag^e, 
ibid, — Competence, 88 et 184. 

Adjudication (art. 1 et 2). — Publicity et concurrence^ 17 et 
Appendice. — Restriction au principe de la concur- 
rence, 18. — Specialement en ce qui concerne le ser- 
vice des b&timents civils des palais natfonaux, 20. -— 
Formes & suivre pour les adjudications, 18. — Ces 
formes sont de rigueur, 19. — Confection de la liste 
des concurrents agrees, 19. — Qualit^s requises pour 
gtre admissible sur cette liste, 25, — L'administration 
a un pouvoir discr^tionnaire pour arrSter la liste des 
concurrents, 19. — Mais elle doit adjuger k celui des 
concurrents qui a offert le plu« fort rabais, ibid.-^Pro- 
c6s-verbal d'adjudication, ibid. — — RecotA's conten- 
tieux, 20. — L'adjudication ne devient definitive qu'a- 
pr^s {'approbation du pr^fet ou du ministre, 32. — Cas 
dans lequel Tapprobation du pr^fet sufBt, ibid. — 
Droit de Tentrepreneur k Texecution des ouvrages 
compris dans son adjudication, 32. 

Ajournement des travaux (art . 34). — Donne lieu k r^si- 
liation lorsqu'il d^passe upe ann^e, 118. — Avec 
indemnity dans les termes du droit commun, 116; et 
reprise du materiel, 121. — L'administration est dis- 
pensee des consequences de la resiliation, si Tajour- 
nement a ete rendu necessaire par des circonstances 
de force majeure, 119. — La suspension des travaux, 
anterieure k la declaration de cessation absolue ou 
d'ajournement, peut donner lieu k une indemnite spe- 
ciale et distincte, 44, 86 et 119. — Qui est duo mfime 
si la resiliation n'a pas ete demandee, 120. — Elements 
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de rindemniti de r^iliation, ibid. — Eyaluation de Tii* 
demnit^ due pour la suspension des traTaux, 121. — 
Modifications apport^es k cet ^gard au cahier des 
clauses et conditions g^n^rales par la circulaire du 
14 avril 1877, ibid, et Appendice. 

Associ£s DB L'EifTREPRBNBUR (art. 9). — Les associ^s, qui ne 
sont pas en nom dans le proc^s-verbal d'adjudication, 
n'ont pas quality pour agir vis^^-vis de Tadministra- 
tion, 42 et 132. 

Attachembnts (art. 39). — Les camets d'attachements cons- 
tatent la nature et la quantity des mat^riaux employes* 
140. — II peut aussi y 6tre fait I'application des prix, 
ibid, — D^lai pour les reserves, 139. — L'inscription 
sur le carnet d'attacbements ne constitue pas titre 
pour I'entrepreneur, 217. — Mais elle cr6e une pr^- 
somption en sa faveur, 80, 151 et 152. 

Augmentation des prix (art. 33). — Ce qu'elle doit fetro 
pour pouvoir donner lieu k resiliation, 113. — Ne 
donne aucun droit k indemnity, ibid. ; k moins qu'elie 
ne provienne du fait de Tadministration, ibid ; — doit 
^tre signalee en cours d'ex6cution, 114. — 11 doit en 
toe tenu compte k Tentrepreneur k partir du jour de 
sa demande en r^siliation, 115. — Cas ou Taugmen- 
tation des prix est caus^ par un fait de force ma- 
jeure, 114. — Cas ou Taugmentation ne se produit 
qu*apres I'abandon des travaux, 115. — Ou elle 
n'existe plus au moment de la demande de r^siliation* 
ibid. 

Augmentation dans la masse des trayaux (art. 30). — 
Donne lieu k r^siliation si elle d^passe un sixi^me, 
mais sans indemnity, 106. — A quel moment prend 
naissance le droit k la r^siliation, 108. — L'entrepre- 
neur doit Texercer pendant Fexecution des travaux, 
ibid, — II ne peut exiger la reprise de son materiel, 
107. — V. Changement, 

Ateliers (art. 18). — Rentrent dans les faux frais, 60. 

AVANT-MfeTR6 (art. 6). — Cas dans lesquels il est appel6 k 
jouer un rdle important, 35. 

Batardeaux. — Litiges auxquels ils ont donn* lieU, 59, 

RoRDBRBAU DES PRIX (art. 6 et 42). — Ce quec'est, 34. —Fait 
loi quant k la fixation des prix, ibid, — Le rabais 
porte sur les prix du bordereau, ibid. — Circulaire du 
10 juillet 1868 k TAppendice. 
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Bureau (frais de). — Renirent dans les faux frais, 60. 

Carri^res (art. 19). — Les extractions dans les carri^res 
demeurent soumises aux r^glements sp^ciaux, 64 
et 67. — Les propri^taires ont droit 4 la valeur des 
mat^riaux extraits, lorsque la carri^re est en exploi- 
tation : que faut-il entendre par \k, 72. — Des chan. 
gements de carriers en cours d*ex6cution (art. 29). — 
L'entrepreneur a droit 4 une indemnity si une substi- 
tution de carriere lui est impos^e, 77. — A d^faut 
d'ordre, il doit aveir soin, avant d'entreprendre une 
nouvelle exploitation, de faire constater Tinsuffisance 
des carrieres pr6vues, 101. — Condition n^cessaire 
pour que l'entrepreneur puisse Tendre des mat^riaux 
extraits, 78. — Cons6quenc« du d^faut d'autorisation, 
79. 

Caution (art. 4). La simple caution de Tentrepreneur reste 
^trang^re aux operations de Tentreprise, 31. V. Cr^an- 
ciers. 

Cautionnement (art. 4), — Sa nature et son objet, 28. — 
Hypoth^que de I'Etat sur les immeubles donnas en 
cautionnement, 30. — Le cautionnement ne constitue 
pas un d^dit, 28. — Droit de gage sur le cautionne- 
ment au profit de TEtat, 29. — Restitution de tout ou 
partie du cautionnement, 28. — Cautionnement en 
especes, en rente, 29. — Le cautionnement ne s'6tend 
pas k la responsabilit^ apr^s reception definitive des 
travaux, 29. — Le bureau a un pouvoir discretion - 
naire pour appr^cier la valeur du cautionnement, 25. 

— Le cautionnement n'est pas frappe par le privilege 
des ouvriers et foumlsseurs, 30. 

Certipicat de capacity (art. 3). — Par qui il est deiivr^, 26. 

— Pas de recours en cas de refus, ihid, — Ce qu'il a 
pour but de constater, ihid, — Visa de Tingenieur en 
chef, ihid. — II est n^cessaire pour I'admissibilite sur 
la liste des concurrents agrees ; mais sa valeur est 
appreci6e discretionnairement par les fonctionnai- 
res qui precedent k Tadjudication, 27* — Cas dans 
lesquels le certificat de capacite n'estpas exige, 26. — 
Les candidats evinces ne peuvent pas attaquer Tadju- 
dication pour defaut de production d'un certificat par 
Tadjudicataire, 27. 

Certificat pour paiement. — Est r^dige par Tingenieur 
ordinaire, 219. 

Cessation absolub des travaux (art. 34), — Donn^ lieu 4 
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r^siliation et & une indemnity dans les termes du droit 
commun, 116. — V. Ajoumement. 

Chanobments bn cours d'ex^cution (art. 10). — L'entrepre- 
ncur doit se conformer aux changements ordonn^s 
dans le mode d'ex^cution des travaux prdvus, 45. — 
Mais dans quelle mesure f ibid. — II n'est admis A se 
faire pay^r que s'il justifie d'ordres Merits, 46. -^ Peut- 
il 4tre suppl^^ A I'oi^re ^rit par d'autres justifications 
^tablissant la n6cessit6des trayaux litigieuxf 48. 

CllANOBlfENT IIODIPIANT LA PROPORTION DES NATURES O'OU- 

VRAOS8 (art. 32j. — Donne lieu A indemnity en faveur 
de I'entrepreneur au delA d'une certaine mesure, 109. 
— On prend pour base les quantit^s port^s au detail 
estimatify ibid, Cas eu le changement provient de la 
classification definitive des d^blais, 110. — L'indem- 
nitd doit 6tre demand^ lors de la presentation du d^- 
compte d^finitif. 111. — Proportion A etabliren cas de 
resiliation, ibid, 

Cremins oe servicb (art. 18j. — Rentrent dans les faux frais, 
60. — Cas dans lequel ils donnent lieu A une indem- 
nity au profit de I'entrepreneur, 62. 

CiNTRES (18^. — En principe rentrent dans les faux frais, 66. — 
Exceptions, ibid» — Litige auquel ils ont donn^ 
lieu, 83. 

Clauses et conditions g£n£raxes du 25 aoCitl833, 202. 

Clauses et conditions des marches des trayaux du ser- 
vice DU o£nie, 253. 

Clauses extra-conditionnelles. — Leur importance au point 
de vue de la competence pour I'approbation des adju- 
dications, 230. 

Clauses sp^ciales (34). — Destinies aux grandes entreprises, 
121 . ~ Modifications importantes au cahier de 1866, 
et notamment A I'article 34, 122 et A I'Appendice. 

CoifMis (art. 13). — Les commis et employes de I'entrepreneur 
ne doivent pas Stre presumes ses mandataires dans 
les operations qui peuvent compromettre ses droits, 
53. 

Composition des p'rix (art. 42). — N'est qu'un simple rensei- 
gnement dont les parties ne peuvent se pr^valoir Tune 
centre I'autre, 155. 

Concession. — Definition, 24, 
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Concurrents a l'adjudication (art. 1"). — Quand les con- 
currents 6vinc4s peuvent-ils attaquer Tadjudication f 20. 

CoNoucTEUR (art. 10). — II tient le journal ou camet d'atta- 
chement, 217. — L'ordre 6crit du conducteur peut-il 
supplier celui de Ting^nieur f 48. 

I CoNSEiL DB PREFECTURE (art. 52). — Lcs conseils de prefec- 

ture connaissent^ [en premiere instance^ des difficult^s 
entre I'entrepreneur et radministration, concernant le 
sens ou I'execution du march^, 23, 88, 183 et suiv. lis 
connaissent^galementdes reclamations des particuliers 
qui se plaignent de dom mages resultant de I'execution 
des travaux publics, ibid. 88. — La clause le\ir attri- 
buant le pouvoir de juge, en dernier ressort, est 
nulle, 190. — Le conseil de prefecture competent est 
celui de la situation du lieu ou les travaux ont ete 
executes, 188. — Procedure devant les conseils de 
prefecture, 185 et suiv. — Arretes par defaut, 189. — 
L'examen des reclamations par le ministre ne fait pas 
obstacle & ce que le Conseil de prefecture soit saisi, 
189. — Le Conseil de prefecture ne connalt pas de 
Texecution de ses decisions, 193. — Decrets nou- 
veaux et loi sur les Conseils de prefecture, Appendice. 

Conseil d'etat (art. 52). — Le pourvoi devant le Conseil 
d'Etat n'est recevable que centre les decisions contra- 
dictoires, 190. — En principe il n'est pas suspensif, 
' 193. — Deiai du .recourse 190. — La notification au 

I prefet fait courir le deiai centre I'Administration, 190. 

j •* On ne pent soumettre au Conseil d'Etat que les 

I chefs soumis au Conseil de prefecture, 192. — Pro- 

i cedure, 190, 191. 

Cr6anciers (art. 15 et 35). — Les creanciers de I'entrepreneur 
ne peuvent faire aucune saisie-arret sur les fonds dus 
par I'Etat audit entrepreneur, jusqu'apres la reception 
des travaux, 55. — lis sont sans qualite pour reda- 
mer, k sa place, communication des comptes de la 
regie, 120, ou pour suivre le reglemcnt du decompte, 
42. 

Crue d'un fleuve (art. 28). -- Est un cas de force majeure, 
89 et 90. — Point de depart du deiai en cas de plu- 
sieurs crues successives, 92. 

Curage (art. 10). — L'entrepreneur ne doit pas, sans ordre 
ecrit, depasser les limites des profils, dans les travaux 
de curage d'un canal, 47. 
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DiBLAis (»rt. 29 et 42), — < D^bl&is non prevus, 95 et suit. 159. 

— Modifications dans le cube des d^blais, 110. — En 
cas de r^sillation de I'entreprise, il peut y avoir lieu 
de fixer un prix nouveau pour les d^blais exteut^s, 
160. 

D^cfes DE l'bntreprenbur (art. 36). — Est un cas naturel de 
rdsillation, 132. — Lorsque deux entrepreneurs ont 
soumissionn^ conjointement, le d^cis de Tun d'eux 
n'entralne pas la r^siliation, ibid. 

DicuBT OB LA PIERRE (art. 42). ~ Est compris impllcitement 
dans le phx du m6tre cube de magonnerie, 156. 

DlfccoMFTBs (art. 41). — Distinction entre les d^comptes pro- 
visoires et les d^comptes d^finitifs, 143. — Objet des 
d^comptes mensuels, 140. — D^lai pour refuser les 
d^comptes, 142. — Point de depart de ce d^lai^ 147. — 
Comment doivent 6tre d^uits les motifs de refus, 145. 

— Les reserves doivent 6tre faites par ^crit, 147. — Les 
reserves faites sur un point ne permettent pas k I'en- 
trepreneur de r^clamer sur les autres points, apr^ 
I'expiration du d^lai, 1^. — Cas dans lesquels on 
peut se dispenser de faire des reserves, 150. — La 
d4ch6ance s'applique 4 toutes les reclamations sur les 
quantit^s et les prix port^s au d^compte, 144. — Mais 
non k celles qui ont leur objet en dehors du d^compte, 
ibid, — Ni aux reclamations pour erreurs mat^rielles, 
148. — Que faut-il entendre par lit ibid, — Les d6comp- 
tes, m6me accept^s par I'entrepreneur, peuvent etre 
modifies par I'administration sup^rieure, 151. — L'en- 
trepreneur, qui regoit le montant du d^compte, se rend 
non recevable k le contester, 149. — La d^cheance ne 
s'applique qu'aux reclamations k porter devant I'ad- 
ministration^ 150. j 

DEFENSE ORALB (art 52). — Necessity pour I'entrepreneur de 
faire connaitre k Tavance, au conseil de prefecture, 
son intention d'en profiter, 186. 

D^PENs (art. 52J. — En matiere de travaux publics, I'Etat, s*l 
succombe, doit etre condamne aux depens, 192 

D6R0CTA0B d'un PORT (art. 42). — L'entrepreneur ne peut re- 
venir sur le prix d'extraction consenti par lui, 157. 

DETAIL ESTiMATJF (art. 6). — Ce que c'est, 35. Cas dans les- 
quels il joue un r6Ie important, ibid. 

Devis (art. 6). — Est la base du contrat, 34. — Erretirs mate- 
rieiles dans la copie du devis, 36. 
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DiMANCHES ET jQURS F^Ri^s' (art. 11). Interdiction du tra- . 
vail^ 50. — Cas dans lesquels il peut dtre d^rog^ 4 ce ^ 
principe, ibid» i 

Diminution dans la masse des travaux. (art. 31). -^ Donne 
lieu 4 r^siliation avec indemnity, 103. — L'administra- 
tion ne peut invoquer Tarticle 31 pour ordonner la sus- 
pension absolue des travaux, 107. 

Domicile i^lu (art. 8). — Qu'arriv^-t-il si Tentrepreneur ne- 
glige de faire Election de domicile, 39. * 

DoMMAOES CAUsfis Aux PERSONNES (Art. 18). — Voycz Acci- 
dents. 

DoMMAOES CAUSES AUX TIERS (art. 19). -* L'entrepreneur doit 
r^parer les dommages qui sont la consequence de I'ex^ 
cution des travaux, 62. — Mais c'est Tadministration 
qui r^pond de ceux resultant du plan des travaux, ibid* 
— Dans quels cas les tiers peuvent exercer un recours 
centre Tadministration pour les actes de Tentrepreneur 
qui leur gnt caus^ un dommage f 75. —V: Suboentions 
sp^ciales, — Extraction de matdriaua* — Occupation 
de terrain. 

Dommages subis par l'entrepreneur (art. 28). — 1* Par 
suite de sa propre negligence, 85. — 2* Par le fait de 
radministration, 32, 33, 44, 45, 46, 51, 54, 59, 62, 85, 86, 
103, 107, 109, 113, 128 et 176. — 3» Par suite de cas for- 
tuits de force majeure. Voyez : Force majeure. 

Double bmplois (art. 41). — On peut, mSme en Tabsence do 
reserves, r^clamer centre de telles erreurs dans les d^- 
comptes, 148. 

Draoages (art. 28 et 29). — Cas de force majeure, 89. — Tra- 
vail impr^vu, 97. 

EcHAFAUOS (art. 18). ^ Font partie des faux frais, 60. 

EcLAiRAGB des chantiers (art. 18), — Fait partie des faux 
frais, 60. 

Employ^ ds l'bntrbprenbur. — Dans quelle mesure ils le 
repr^sentent, 53. — Recours de l'entrepreneur centre 
la decision de ring^nieur exigeant le renvoi d'un em- 
ploy 6, ibid. 

• 

piD^MiB (art. 28). — Est un cas de force majeure, 89. 

Epuisements (art. 17). — Droits et obligations 'de l'entrepre- 
neur en ce qui les conceme, 59 et 87. 

Errrurs MATfiRiELLEs (art. 41 et 42). — L'entrepreneur e»l 
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recevable & r^clamer contre les erreurs , faux et dou- 
bles emplois dans les d^comptes, 148. — Mais non 
contre les erreurs maUrielles dans la formation du 
prix d'unitA, 157. 

Etats db situations. -^ Ce sont les d^comptes provisoires, 
150. — V. D6eompte$, 

Evacuation dbs chantiers (art. 43). — D61ai d'^vacuation en 
cas do r^siliation^ 166. 

Expertise (art. 19). — En matitoe de dommages , 70. — Ex- 
pertise en cas de cession des outils et Equipages de 
I'entrepreneur (art. 43), 164. — Quid si Testimation est 
sup^rieure au prix d'achatf 165. — Les frais de Tex- 
pertise sont 4 la charge de I'Etat lorsqu*il a offert un 
prix insuffisant, ibid, — Expertises facultatives pour 
le juge , 187. — Les formes substantielles sont obliga- 
toires, 188. — Cas dans lequel une tierce expertise est 
n4cessaire> ibid. 

Exploitation en oranob mine. -^ Si elle est prSvue au devis, 
racUninistration ne pent, sans indemnity, I'interdire & 
I'entrepreneur^ 87. 

Expropriation. — L'indemnit^ prialable n'est due qu'en ma- 
ti^re d'expropriation^ 74. 

Extraction de iiati&iuaux (art. 19). — Servitude legale sta- 
bile au profit des entrepreneurs de travaux publics ; 
son ^tendue, 64 et suiv. — Formalit^s A remplir vis-A- 
vis du propri^taire, 67. — Extraction dans des carri^ 
res d4jA exploit^es, 69. — Le droit de fouille et extrac- 
tion appartient-il aux simples fournisseurs de mat^riaux? 
75. — II n'est pas dd d'indemnit6 pr^alable, 74. — 
Recours des propri^taires contre Tadministration^ 75. 
— Droit de I'entrepreneur A une indemnity si une subs- 
titution de carri^re lui est impos^e, 77. — L'entrepre- 
neur peut-il vendre des mat^riaux extraitsf 78. — 
Z6ne interdite A Texploitation, 75. — Est-ce avec le pro- 
pri^taire ou le fermier que I'indemnit^ pent se r^gler f 
74. — Int^rftts de I'indemnit^, frais d'expertise^ 74. 

Faillitb de l'entrbpreneur (art. 37). — Cas naturel de r6si- 
liation, 133. — L'administration accepts, s'il y a lieu, 
les offres des cr^anciers pour la continuaUon de Tentre- 
prise, ibid* 

Faux frais (art. 18). — Que faut-il entendre par 14? 59, 
Feu du Ciel (art. 28). — Estun cas de force majeure? 89. 
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FoisoNNEUBNT. — Pouf qu'il puisse ea 6tre tenu compte il faut 
que le devis n'ait rien dit de contraire, 137. 

FoLLB ENCHfeRE (art. 9, 36). — Cas dans lesquels il y a lieu 4 
r^adjudication d, la foUe ench^re de Tentrepreneur, 40, 
130. — Elle ne peut ^tra prononc^e sans mise en ]4gie 
pr^alable^ 130. — Comment se recouvrent les exc^dants 
de d^pense resultant de la folle enchere, ibid^ 

FoNDATioNs (art. 29). — Cas dans lequel eljes constituent un 
travail non pr^vu, 98. 

FoNDS DE ROULEifBNT (art. 34). — II doit Atre tenu eompte en 
cas d'ajournement des travaux^ 121. 

Force majeure (art. 28). — Ce qu'on entend par eas de force 
majeure^ 89, — Ces cas doivent §tre tignaUs dans le 
d61ai de dix jours, mais n'ont pas besoin d'&tre cons- 
tat49 dans ce d61ai, 92. — • Le d^lai de dix jeurs est 
fatal, ibid, ^ Exemples de cas de force majeure, 89. — 
II y a fbrce majeure lorsque, le dommage 6tant iBaus6 
par le fait de Thomme, 11 n'y a pas de recours possible 
contre les auteurs^ 91. 

FoR^TS. — Ragles sp^ciales 4 Textraotion des mat^riaux dans 
les for^ts, 199. --^ Par qui sont r^dig^es les clauses du 
cahier des charges qui y ont trait, ibid, 

FoRPAiT. — En quoi il consists, 24. — V. D4blat8» 

Fouii^LES (Art. 29). Si elles sont impr^yues, il importe de les 
faire constater en cours d'ex^cution, 101. 

FouRNissBURS. — Ils profltont du droit de fouille et d'extrac- 
tion, 75. — V. Ouoriers. 

Frais du march6 (art. 7). — Par qui ils sont dus, 37. — Dif- 
ference entre les marches de TEtat et ceux des d^par- 
tements et communes au point de vue du droit d'enre- 
gistrement, 38. — • Supplement de droit, 39. — Rem- 
boursement des frais, ibid — March6 verbal, ibid, 

Frais g^n^raux (art. 34). — II doit en 6tre tenu compte en ca : 
d'ajournement des travaux, 121. 

Fraudbs (art. 13). — L'entrepreneur est responsable de« frau- 
des commises par ses agents et ouvriers, 52. 

Garantie d£cennale. — N'a trait qu*aux gros ouvrages, 173, 
— Le cautionnement ne s'^tend pas A cette garantie 29! 

Garantie sp^ciale (art. 47, 48). Sa dur^e, 170. — Condition .j 
pour que la reception provisoire la fasse courir, 171. -- 

18 
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Obligations de rentrepreneur pendant le d^lai de garan* 
tie^ 172. — Prolongement dudit d^lai, ibid, 

GnkvE (art. 28). — Est un cas de force majeure, 90. 

HypoTHfeQUB o£nAralb. — Existe sur tous les biens immeu- 
bles de I'adjudicataire. 

HYPOTHkQUB SPECIALS (art. 4). V. Cautionnement. 

iNDBiiNiT^s. — V. Dommagea. — Force majeure. — Ajourne" 
ment de» traoauw. — Changements, — Ouorages £m^ 
pr^ous. — R^gie. — R^silicUion, etc. 

Ino£miburs (art. 10 et 41). -^ Ont seuls, en principe, le droit de 
donner lee ordres, 48. — - Ne peuvent arr^ter les comp- 
tes que provisoirement, 151. — Tourn^es des ing^nieurs, 
52. — Recours 4 Ting^nieur en chef, 197. — R61e de 
ring^nieur ordinaire, 180. — Cas dans lesquels I'ingd- 
nieur ordinaire doit dresser des preces-verbaux, 182. 

Inter^ts (art. 49). — Le droit aux int^rftts ne s'ouvre qu'apres 
la reception definitive, 176. — lis courent, sans de- 
mande, trois mois apris cette reception, 178. — Quid 
en ce qui concerne la retenue de garantief 179. — Les 
int^rHs des sommes dues par Tadministration pour 
mat^riaux repris en compte courent du jour de la de- 
mande en justice, 167. 

Int^r&ts DBS iNT^RfiTS (art. 49J. — Peuvent ^tre demand^s 
lorsque les int^r^ts sent dus depuis une ann6e, 179. 

Instruction £crite. — Est la base de la procedure devant la 
juridictien administrative, 189. 

Invasion (art. 28). — Est un cas de force majeure, 91. 

Inventairb (art. 35). — Du materiel en cas de mise en regie« 
123. — Est-ce une formality essentiellef 127. — Respon- 
sabilite de Tadministration, 128. 

LiVRET DE CAISSE. — Ce que c'est, 217. 

MAgoNNERiES. — Litiges auxquels elles ont donn4 lieu, 82, 98 
110, 156 et 158. 

Mandats. ^ Par qui ils sont prepares, 219; d^livr^s, 221. 

Marches db qk& a gr6. -^ Dans quels cas ils sont autoris^s 
213. — Quand deviennent-ils d^finitifs ? 33. 

Marche DE TRAVAUX PUBLICS. — Quels sout ses caractere* 
Ugaux, 21. — Ce qui le distingue des marches de four 
niture, 22. — Ses diff^rentes Sortes, 24. 
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Mat^riaux (art. 22 4 26 et 43). — Leur quality, 79. — Accep- 
tation provisoire, 80. — Jusqu'4 quel moment ils peu- 
vent Mre rebut^s, 79. — Procedure k suivre en cas de 
rebut, 180. — Ddplacement des mat^riaux, 83. — Pro- 
pri^t^ des mat^riaux trouv^s dans les fouilles, 84. — 
Emploi de mat^riaux appartenant k I'Etat, 84. — Litige 
relatif au transport des mat^riaux, 101 . — Les matl- 
riaux sont repris^ en cas de r^siliation, mais seulement 
lorsqu'ils sont approvisionn^s par ordre, d^pes^s sur 
les chantiers, 166, etapr^s reception, 167. 

Materiel db l'entiieprise (art. 43). — Dans quels cas la 
reprise en est obligatoire pour TEtat, 164; dans quels 
cas facultative, ibid, — Condition pour que les 
outils et instruments soient repris, ibid, -^ Frais 
d'expertise, 165; de garde et d'entretien, 167. — 
Int^r^ts des sommes dues pour reprise du materiel, 
167. — Dans les cas de reprise obligatoire, le materiel 
passe aux risques et perils de Tadministration 4 partir 
de la r^siliation, 165. 

Menues defenses (art. 18). — V. Faum frai$. 

Mines s&ches. — Ce proc^dS peut-il ^tre prohibit 51. 

MiNiSTRES. — Les recours au Conseil d'Etat leur sont toujours 
communiques, 191. — Conseil de prefecture, 181. 

MiNiSTRE DES TRAVAUX PUBLICS (art. 51). — 11 repr^seute I'Etat. 
Quid en cas de contestation entre I'entrepreneur et les 
ing^nieurs ? 181. — La decision du ministre ne fait pas 
obstacle k ce que la partie saisisse le conseil de pr^fec- 
ture, i^id, — Cas dans lequel I'entrepreneur pent porter 
directement sa demande devant lo conseil de prefec- 
ture, 183. 

MiHB EN DBMEURB (35). — Mesure prealable k la mise en re- 
gie, 123, 127. 

NoTiPiCATiONS. — A la pequete des parties, 190 ; — de I'admi- 
nistration, ibid, 

Objets d'art (art. 25). -^ Trouves dans les fouilles, 84. 

Occupation de terrains (art. 18). — Mftmes formalites que 
pour les extractions de matMaua : \oyez ces mots. 

OnxROis [droits d'J (art. 42). — Les droits d'octroi, qui n'a- 
vaient pas ete prevus dans la composition des prix, 
doivent-ils 6tre supportes par I'eptrepreneur f 162. — 
Quid s'ils figurent au bordereau pour un chifTre 
inexact? 156. 
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JaM^NNAMCB Dt sotT GOMUuNiQtti. — t)oit fttttt DOtifl^e dans 
dilai da deux tnois, 230 anc. 

OE»Att Di SBRYici (art. 109). — Registre, 50. — Signature de 
I entrepraneur* ibid. — Notification 4 I'entrepreneur, 
ibid. — Si I'entrepreneur ne 10 conforme pas aox 
•rdrea de eervice, il encourt la nU$e tn demeure, 
voyea ce mot. — Un ordre de service est n^cessaire 
pour pouvoir r^damer le prix des changements au 
devis* 47. ^ Quid si I'ing^nieur reconnait plus tard 
J existence des ordres verbaux, 47. — En principe 
I ordre ^crit est JnsuiTlsant en mati^re de tl'avaux 
communaux, 49. -^ Quid bI le travail 4tait n^ces- 
aaiie ; si la commune en a profit^^ ibid. 

9ovftiiOBs tiiPitivus (art. 29). — Quand des tfaraux peuvent- 
lis £tre considdr^s comme impr^vus f 94. ^ Exemples 
pns dans la furisprudenosi ibid, et suiv. -^ Cas dans 
lesquels lea travaux impr^vus doivent dtre constates 
en cours d'ex^cution, 101. '^ lis ne oomportent pas le 
rabais de I'adjudication, 102 « 

>ovaisRS DB l'bntrepreneur (art. 15). — lis doivent 6tre 
pay^s tous les mois, sinon radministration les fait 
payer d'offlce, 55. ^ Liste nominative remise aux in- 
IHenieurSj 54. -* Oeux'^ci ent le droit d'exiger leur ren- 
voi, 52. — • Retenue pour secours aux ouvriers blesses 
(art. 16). — Caisse d'assurance en cas de d6ces^ d^ac- 
cidents, 58. Voyez en outre Prioilege des ouuriers et 
^ourni§Meur$ de I'entrepreneur. 

^kUkUHr^ (Aft. 44 et 49). — L'administration pais des a- 
eempte tous les mois, mais au fur et k mesure des 
fonds disponibles seulement, 174. — Consequence du 
retard dans les paiements^ 175 et suiv. — Cas ou des 
mt^rSts sont allou^s, 176. — Le paiement du solde de 
I entreprise, accepts sans reserves, ne permet plus d, 
I'entrepreneur d'^lever aucuiie reclamation^ lOS 

Pa vis (art. 23 et 42). — Litiges auxquels ils peuvent donner 
lieu, 82, 158. 

MtRftis (art. 32). — Modification datis llmportalice de cetie 
nature d'ouvrage> 110. 

Pibcbs du MARCHfi (art. 6). — Nomenclature, 84,'— Quid s'ii 
y a contradiction entre elles, 86. — Sigtiature de I'en- 
trepreneur, ibid. 

PiLBS bt culAbs db FONTS (art. 29). — EspSce dattU laquelle 
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tin prix special a 4tS»iiribu4& rentreprenenrpour ou- 
vrage impr6yu, 97 < 

PiQUBtAdB. -^ Peut ftVDir uti intStdt ftoridiqud par suite de 
6ertai!ies disponitions du eahier den chiirgei> 96, 118. 

PtQitBURis ET suRVBiLtANts. — l^ont idous les ordfes du con- 
ducteur^ 217, 

PlakSj dessins fiT ^ROi^iLS (art. 6). — Leur remise & Ventre- 
preneur avec la mention : bon pour execution, 36. — 
11 doit B'y oonformer strictement, 48» 

PONts t>E SERVicB (art. 18). — Kentrent dans les faux frais, 
69. -^ Litigd auquel ilS ont donn6 lieUi 86» 

Prestations en nature. — Donnent lieu k Un rfeglement en- 
tre Fadministration et I'entrepreneur, 57. 

PRIYIXiiiaB DBS OUYRIBRS ET FOURNISSBURS DB l'ENTREPRENEUR 

(art. 15). — Sur les fonds dus par TEtat 4 I'entrepre- 
neur, 55. — Mais ce privilege n'atteint pas le cau- 
tionnemeut, 60. — Conditions du privilege, ibid. *- 
Le privilege n'existe pas poUr leg travaux d^parte- 
mentaux et communaux, (old. -*• Cession par Tentre- 
preneur des Sommes qui lui sont due8> ibid. 

Prix (art. 42). — L'entrepreneur ne peut contester les prix 
du bordereau, 154; non plus que radministration, 158. 

— II n'est mfeme pas admis 4 faire redresser des er- 
reurs mat^rielles, 157. — Prix non pr6vus au borde- 
reau pour travaux pr^vus au devis, 158. — Liquida- 
tion des prix : Yoyez D^compte* — Prix des travaux 
impr6vus : voyea Outrages impr^ou$. — Nouveau 
prix lorsque le mode d'ex^cution d'un travail est 
change par ordre de Tadministration, 165; voyez en 
outre ChangemeMB en court d'exicution. 

Procedure. — Ddvant le Conseil d*£tat et les MiniStres, 230. 

— Devant le Conseil de Prefecture, 831. 

Publicity (art. 1 et 52). — En mati^re d'adjudication, 18. — 
Des audiences des Conseils de Pr^feeturci 184. *^ DU 
ConseU d'Etat, 191. 

Rabais, — II porte sur les prix du bordereau, 34. 

• 

Ralbntissement des travaux. — Donne lieu k indemnity 
lorsqu'il provient du fait de Tadministration, 11&, 121. 

R6ctos86. — Des pieces du march6, 84. ^ A titrs de notifi- 
cation administrative, 233. — Au dibut de Tins^ 
tance devant le ministre, 231 . 
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Heciption des travaux (art. 46 «t 47). — Les receptions doi- 
▼ent se faire contradictoirement avec I'entrepreneur, 

170. — Les receptions provisoires doivent 6tre consta- 
tees par proces-verbal, 170. — Quid des receptions de- 
flnitlTesf ibi<i. — Importance de la mise en demeure^ 

171. — Les interets de sommes dues ne courent qu'a- 
pres la reception definitive, 175, 167. 

R^Fin^s. -^ Requete au Prefet, 186 ; ou introduction de I'ins- 
tance 4 bref deiai, 187. 

R£oiB [MI8B ni] (art. 32). — Principe de la regie ; en quoi elle 
consists, 124, 125. « Formes k suiyre, 125. — Voles 
de recours, 126. — Consequences d'une regie irregu- 
liere, 127, 129, 131 •— L'entrepreneur a le droit d'ob- 
tenir communication des pieces et un compte des ope- 
rations, 129. — Mais ce droit lui est personnel, ibid, 
— Comment sont payes les excedants de depense re- 
sultant de la regie? 124. 

R&OLEiiBNTS (art. 11). — lis ont pour objet la police des chan- 
tiers, 50. — Us peuvent donner lieu A indemnite au 
profit de l'entrepreneur, 51. 

Relais. — Comment ils sont calcuies, 157. 

TviLpBRTOiiiB. — Ce qu'on entend par U, 226. 

Rbpr^sbntant. — N'est pas obligatoire pour l'entrepre- 
neur, 53. 

R^siLiATiON (art. 30, 31, 33, 34, 35, 36, 37, 43). — Ses conse- 
quences varient suivant sa cause (voir chacun des ar- 
ticles indiques). •— Cas oi!i 11 y a lieu & indemnite, 105, 
117, 132. — Cas ou il y a lieu k reprise du materiel, 
164. — L'administration pent toujours resilier le mar- 
che, 106. — Des cas de resiliation non prevus par le 
cahier, 134. — Le droit pour Tentrepreneur de deman- 
der la resiliation doit etre exerce pendant Texecution, 
108, 114. — Resiliation purement gracieuse, 135. 

Responsabilit6 de l'entrepreneur. — !• Vis-A-vis de l'ad- 
ministration : Voyez garantie sp^ciale, garantie d^- 
cennale et vices de construction ; — 2* vis-^-vis des 
tiers : voyez Accidents et Dommages causes auw tiers. 

Retenub de garantib (art. 45, 48). — Son maximum peut 
etre determine en cours d'execution, 169. -^ Son paie- 
ment est subordonne A la justification de Taccomplis- 
sement des obligations enoncees en Tart. 19, 171, 
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Saisie-arrAt. — Surles fonds 4 ddlivrer par TEtat aux en- 
trepreneurs; 30^ 195. 

S^CHERESSE (art. 28). — Peut constituer un cas de force ma 
jeure^ 89. 

Secri&taire Gi^Ni^RAL. -* Ses fonctioDS, 231 et 233. 

SoiiMES A VALOiR. — A qucUo nature de depenses elles ont 
pour but de faire face^ 201, 58. 

SoMMiER. •— Ce que c'est, 218. 

Sous-TRAiTfis (art. 9). — lis sont permis avec le consenle- 
ment de radministration, 41. — Mais Tentrepreneur 
principal reste seul responsable tant envers elle qu'en- 
vers les ouvriers et les tiers, ibid, — La nullity du 
80U8-trait6 n'est pas d'ordre public, 42. — Les sous- . 
traitants peuvent-ils profiter du d^cret du 26 pluvidse 
an II ? 56. 

Subventions sp^ciales. — Leur mode de recouvrement, 212. 

Temp^tes (art. 28). — Constituent des cas de force majeure, 
89,90. 

Travaux. — De premiere, de deuxieme categoric, 219. — De 
raccordement, jug^ strangers k I'entreprise, 16. — 
De nuit, d*hiver, peuvent donner lieu k une indem- 
nity, 87. 

Tresorirr-Payeur. — Versement des frais du marcbe, 37. 

Trombe et ottraoam (art. 28). •— Constituent des cas deforce 
majeure, 90. 

Ua et coutumes (art. 38), — L'entrepreneur ne peut jamais 
s'en prSvaloir quant aux metres et aux pesages, 
138. - Quid en ce qui concerne interpretation des 
clauses du marcb^ ? ibid. 

K 

Vices de construction (art. 22, 48). — L'entrepreneur en 
repond, 79. — Quid des vices, des plans et projets ? 
172, — Malfagons des ouvriers, 52. — Ouvrages pr6- 
Rum^s vicieux, 84. 

Vitesse des travatix. — Peut donner lieu k une indemnity 
si ello rdsulte de« ordres donnas par les ing^nieurs^ 
113. 

VoiES DE FAIT. — Occupations irregulieres de terrains, 68. — Com- 
petence des tribunaux judiciaires, Und. 
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